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Wprowadzenie

W opracowaniu przedstawiamy szacunki wysokosci Progu Interwencji Socjalnej (PIS),
kategorii opracowanej w 2002 r. (IPiSS 2002) dla cyklicznego poddania merytorycznej ocenie
poziomu, od ktorego ubiegajacy si¢ o $wiadczenia z pomocy spotecznej nabieraja do tego
uprawnien. Po minionych trzech latach (IPiSS 2018)?, raport ten jest aktualizacyjnym badaniem
wartosci tego progu.

W badaniu progow interwencji specjalnej utrzymano wybrane wcze$niej typy gospodarstw
domowych, prezentujace je w cenach $redniorocznych z 2019 r.2 Priorytetem niniejszego
badania koszykow jest aktualizacja cen dla istniejacych produktow i wymiana tych, ktore
zanikly na nowsze. Najbardziej dynamiczne zmiany dokonuja si¢ w lacznosci i mobilnosci,
inne zmiany jakie uwzgledniono dotycza otoczeniu systemowego gospodarstw niezamoznych
(np. w edukaciji).

Punktem odniesienia dla wynikéw weryfikacji sa rzeczywiste wydatki gospodarstw
niezamoznych — za takie stuzg nam dane o wydatkach gospodarstw domowych z | kwintyla
publikowane przez GUS (2020) oraz dokonane przeliczenia wiasne. 3

Koszyki do wyznaczania Progu Interwencji Socjalnej (PIS) opracowano — kierujac si¢
wytycznymi zawartymi w rozporzadzeniu — dla nastepujacych gospodarstw domowych:

1. Jednoosobowego gospodarstwa domowego osoby dorostej (kobiety lub mezczyzny
w wieku od 25 do 60 lat),

Jednoosobowego gospodarstwa domowego z osoba w wieku powyzej 60 lat,
Dwuosobowych gospodarstw domowych osob dorostych (w wieku 25-60 lat),
Dwuosobowych gospodarstw domowych osob dorostych w wieku powyzej 60 lat,

o > DN

Rodzicow samotnie wychowujacych dziecko, w sze$ciu wariantach ze wzgledu na wiek i
liczbe dzieci:

e 7z dzieckiem mlodszym (DM) w wieku 0-5 lat,

e 7 dzieckiem dorastajacym (DD) w wieku od 6 do 18 lat,

e z dzieckiem starszym (DS) w wieku od 19 do 24 lat,

e 7z dwojgiem dzieci mtodszych (DM),

e 7z dwojgiem dzieci dorastajacych (DD),

e 7 jednym dzieckiem mtodszym (DM) i dwojgiem dzieci dorastajacych (DD),

! Por. art. 9 ustawy z dnia 12 I11 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2013 r, poz. 182 z pozn. zm.)
oraz Rrozporzadzenie Ministra Polityki Spotecznej z dnia 7 X 2005 r. w sprawie sposobu ustalania
Progu Interwencji Socjalnej (Dz. U. nr 211, poz. 1762 z 2005 r.).

2 Gtoéwnym zrodiem danych cenowych jesy GUS; przy braku notowan cen, korzystano z wiedzy
eksperckiej.

% Koszyki w standardzie PIS zawierajg niekiedy elementy postulatywne (np. brak konsumpcji uzywek
typu alkohol Iub papierosy), dlatego wartosci z | kwintyla sag wazng informacja objasniajaca.
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6. Rodzicéw z jednym dzieckiem mtodszym (DM) w wieku od 0 do 5 lat,

7. Rodzicéw z jednym dzieckiem dorastajacym (DD) w wieku od 6 do 18 lat,

8. Rodzicow z jednym dzieckiem starszym (DS) w wieku od 19 do 24 lat,

9. Rodzicéw z dwdjka dzieci w trzech wariantach:
e rodzice z dwojgiem dzieci mtodszych (2 DM),
e rodzice z dwojgiem dzieci dorastajacych (2 DD),
e rodzice z dwojgiem dzieci starszych (2 DS),

10. Rodzicow z trojka dzieci: z dwojgiem dzieci dorastajacych (2 DD) i jednym dzieckiem
starszym (DS),

11. Rodzicow z czworka dzieci: z jednym dzieckiem mtodszym (DM), dwojgiem dzieci
dorastajacych (2 DD) oraz jednym dzieckiem starszym (DS).

Szacunki zostaty dokonane w oparciu o dane cenowe za 2019 r., w zwiagzku z tym nie
uwzgledniaja zmian cen, jakie zaszty w 2020 r. Na potrzeby analiz koszyka przyjeto zalozenie,
ze ceny nie ulegajg istotnym zmianom, natomiast na podstawie szacunkéw eksperckich
dokonano zmian w obszarze konsumpcji tj. iloSciowego wykorzystania towarow
uwzglednionych w koszyku w okresie pandemii COVID-19 wynikajacych na przyktad
Z czgstszego korzystania z internetu w zwigzku ze zdalng edukacja czy wymogow sanitarnych.
W zwiazku z tym przebudowano asortymentowo niektore koszyki, np. w zakresie tgcznosci
tak, by odzwierciedlaty oferte rynku oraz zachowania konsumenckie.



1. Zywnos$é

W zakresie zaspokojenia potrzeb zywnos$ciowych w standardzie Progow Interwencji
Socjalnej utrzymano parametry w modelu odwotujgce si¢ do opracowanych norm zywienia,
tabel sktadu i warto$ci odzywczych produktow (IPiSS 2018, s. 5-6). Przyjmujemy, ze
przestrzegane sa zasady zdrowego zywieniu na poziomie bezpiecznym dla rozwoju
biologicznego jego czlonkow, a jednocze$nie racje pokarmowe zestawione sa w Sposob

pozwalajacy na minimalizowanie tacznego kosztu zywienia.*

Szacunki koszykow zywnosciowych w PIS przedstawia Wykres 1.

Wykres 1. Wydatki na zywno$¢ w standardzie PIS na tle wydatkéw gospodarstw
o niskich dochodach w 2019 r. (na osobe, miesigcznie, w zt)

GD pracown. 1-osob.(M+K)/2 249,4
GD pracown. 2-osob.M + K 235,3
S. Rodz.2-0s0b.(M+K)/2+DM 195,2
S. Rodz.2-osob.(M+K)/2+DD 225,9
S. Rodz.2-osob.(M+K)/2+DS. 241,4
S. Rodz.3-o0sob.(M+K)/2+2xDM 181,8
S. Rodz.3-o0sob.(M+K)/2+2xDD 222,7
S. Rodz.4-o0sob.(M+K)/2+DM+2xDD 205,8
GD 3-0s0b.M+K+DM 208,6
GD 3-0sob.M+K+DD 229,0
GD 3-o0sob.M+K+DS 239,4
GD 4-0sob.M+K+ 2xDM 195,2
GD 4-osob.M+K+ 2xDD 225,9
GD 4-osob.M+K+ 2xDS 241,4
GD 5-0sob.M+K+2xDD+DS 230,2
GD 6-0s0b. - M+K+DM+2xDD+DS 217,7
GD emeryckie 1-osob. - (M+K)/2 222,5
GD emeryckie 2-osob. - M+K 206,3
Wydatki - | kwintyl gosp. ogdétem 249,5

Wydatki - | kwintyl gosp. pracownicze I 239,6
Wydatki - | kwintyl gosp. emer. i ren. I 277,8

50 100 150 200 250 300

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS i BBGD. Uwagi i oznaczenia: S. Rodz. -
Gospodarstwo rodzica samotnie wychowujacego dzieci. GD — gospodarstwo domowe. Gosp. prac. —
gospodarstwo pracownicze. Gosp. emer. i ren. - Gospodarstwo emerytow i rencistow.

Szacowane wydatki na zywnos$¢ dla Progu Interwencji Specjalnej sa zréznicowane
w zaleznosci od skladu osobowego gospodarstwa (por. Wykres 1). Najwyzsze wydatki
obserwowane sg w gospodarstwie jednoosobowym pracowniczym. Koszt na jedng osobe jest

4 Utrzymano zatozenia co do aktywnosci fizycznej (matg dla osob dorostych, umiarkowang dla dzieci
i mlodziezy do 18 lat). Przyjmujemy, ze gospodarstwa o niskich dochodach kupuja zwykle relatywnie
tania, nieprzetworzong zywnos$¢, by ja przetworzy¢ w domu itd. (IPiSS 2002, 11).
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nizszy w gospodarstwach wieloosobowych, jednak wydatki na gospodarstwo zwykle rosng wraz
ze wzrostem wieku dzieci, w ramach trzech analizowanych przedziatow ich wieku.

Poziom szacowanych wydatkow na zywno$¢ dla progow PIS jest w wigkszosci przypadkow
nizszy od rzeczywistych wydatkow gospodarstw domowych z | kwintyla. Roznica ta jest
wysoka, zwlaszcza gdy porownujemy wydatki gospodarstw emerytow i rencistow.

W porownaniu do poprzedniego badania (szacunki z cenami za 2016 r.), koszty
zywnosciowe w standardzie PIS wzrastajg o 16 - 17% (Wykres 2). W tym czasie wskaznik CPI
wynidst 12% Jest to zbiezne ze wskaznikiem CPI (inflacji). Warto$ci rzeczywistych wydatkoéw
na zywno$¢ w I kwintylu rosty podobnie w gospodarstwach pracowniczych i emeryckich,
ogotem w gospodarstwach domowych w I kwintylu warto$¢ zywnosci byla wyzsza oraz
wzrosta szybciej (0 22%).

Wykres 2. Dynamika koszyka zywnosciowego PIS na tle wydatkow gospodarstw
0 niskich dochodach oraz inflacji w latach 2016 - 2019 (2016=100)

GD pracown. 1-osob.(M+K)/2 e——ss———————————— (17,6
GD pracown. 2-0s0b.M + K e (17,7

SR 2-0s0b.(M+K)/2+DM m——————— |17,

SR 2-050b.(M+K)/2+DD meesssssssssssssssss—————— 17,3

SR 2-0s0b.(M+K)/2+DS. m————————— 1174

SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDM = =——————— 17,0

SR 3-050b.(M+K)/2+2xDD eeesssssssssss——— 117,1

SR 4-0s0b.(M+K)/2+DM+2xDD meeeeesesssssssssss———— 117,0

GD 3-osob.M+K+DM meeesssssssssssssssssssss——— 1174

GD 3-0sob.M+K+DD meeessssssssss—— 17,4

GD 3-0sob.M+K+DS meessssssssssssssssss————— 17,5

GD 4-0sob.M+K+ 2xDM meeesssssssssssssssssss——— 17,2

GD 4-0sob.M+K+ 2xDD meessssssssssssssssss——— 17,3

GD 4-0s0b.M+K+ 2xDS meessssssssssssssssss—— (17,4

GD 5-050b.M+K+2xDD+DS meeessssssssssssssssss—— 17,3

GD 6-0s0b.M+K+DM+2xDD+DS meessssssssssssssssssss—— 17,2
GD emeryckie 1-0osob.(M+K)/2 e 116,2
GD emeryckie 2-0s0b.M+K m——————ssss——  116,1

Wydatki w | kwintylu GD ogétem 121,7

Wydatki w | kwintylu g. pracownicze mee————————————— (17,4
Wydatki | kwintyl gosp. emer. i ren. 117,1
Dynamika CPI w okresie 2016-2019 112,1

100 110 120

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS i BBGD. Uwagi i oznaczenia: SR - Gospodarstwo
rodzica samotnie wychowujgcego dzieci. GD — gospodarstwo domowe. Gosp. pracown. — gospodarstwo
pracownicze.



2. Potrzeby mieszkaniowe

Mieszkanie nalezy bezsprzecznie do podstawowych potrzeb cztowieka: daje poczucie
bezpieczenstwa, chroni przed zimnem (co w naszej strefie klimatycznej ma zasadnicze
znaczenie), jest podstawa plandw prokreacyjnych i stabilizacji zyciowej. Deprywacja potrzeb
mieszkaniowych godzi w podstawy ludzkiej egzystencji.

W Polsce po 1989 r. polityka mieszkaniowa dtugo nie miata zbyt aktywnego charakteru.
Sposrod instrumentéw wspierania budownictwa mieszkaniowego najszerszy zasieg miaty ulgi
podatkowe. Programy, ktére miaty pomdc mtodym rodzinom w zdobyciu witasnego lokum
(,,Rodzina na Swoim” oraz ,,Mieszkanie dla Mtodych™) miaty stosunkowo niewielki zasieg.’
W ramach programu ,,Mieszkanie Plus” zapowiedzianego w 2016 r. i zainaugurowanego
w kolejnym roku wybudowano do 2020 r. 26 tysiecy mieszkan®, co miato znaczenie lokalne,
ale nie wptyneto znaczaco na sytuacje ubogich gospodarstw domowych w skali kraju.

Glownymi czynnikami, od ktorych zalezy poziom wydatkow na utrzymanie mieszkania sg
jego wielko$¢ oraz standard zasobu mieszkaniowego (wiek i wyposazenie techniczne), forma
wilasnosci lub tytutu do uzytkowania, a takze jego lokalizacja. Gospodarstwa domowe, w tym
te o niskich dochodach, uzytkujg mieszkania bardzo rozne, stopien zrdéznicowania wydatkow
mieszkaniowych jest wigc wysoki.

Badania budzetow gospodarstw domowych przeprowadzone w 2019 r. dostarczajg
informacji o warunkach mieszkaniowych 1 wyposazeniu gospodarstw domowych zaleznie od
ich stopnia zamozno$ci. W poréwnaniu z 2016 r. warunki w zakresie dostgpnosci do
wodociagow, kanalizacji 1 ogrzewania poprawity si¢. Wiadomo, ze znaczna czg$¢ gospodarstw
z 1 kwintyla uzytkowata mieszkania wyposazone w wodociag (99,5%), ustep sptukiwany
(95,6%) czy tazienke (95%). Mieszkania te to zwykle zasoby starsze i gorzej wyposazone:
21,2% tych gospodarstw nie ma centralnego ogrzewania, ale maja do dyspozycji piece,
najczes$ciej na opat (21,2%). Cho¢ gospodarstwa te maja ciepta wode biezacg (96,1%),
to czesciej ogrzewang lokalnie (piecyk, terma — 78,8%), niz z sieci miejskiej (17,3%).
W zaopatrzeniu w gaz gospodarstwa z I kwintyla dysponujg cz¢sciej gazem z butli (55,2%),
niz z sieci (35,7%) (por. GUS 2020, s. 254).

% Z programu ,,Rodzina na Swoim” (od 2007 do 2012 r.) skorzystato 180 tys. kredytobiorcow, gtéwnie
rodziny mtode (ponad 70%) Por. https://mdmprogram.com/aktualnosci/zakonczenie-programu-rodzina-
na-swoim-podsumowanie-dofinansowania/ dostep 10-02-2018. Program ,,Mieszkania dla mtodych”
realizowano w latach 2014 - 2018.

® Na podstawie wypowiedzi wiceminister rozwoju, pracy i technologii Anny Korneckiej na posiedzeniu
sejmowej Komisji Infrastruktury oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej.
https://www.portalsamorzadowy.pl/gospodarka-komunalna/ponad-26-tys-mieszkan-w-programie-
mieszkanie-plus,247965.html



Podtrzymujemy zatozenie, Zze ubogie gospodarstwa domowe zajmujg mieszkania
komunalne w budynkach starszych, zlokalizowanych w miescie $redniej wielkosci.” Na
podstawie danych z BBBD mozemy utrzymac zatozenie, ze s one wyposazone w podstawowe
urzadzenia (zimng i ciepta wode, energie elektryczng, centralne ogrzewanie z sieci miejskiej
oraz gaz). Powierzchnia zasobéw w standardzie PIS jest skromna: od 15 m? (kawalerka) do
42 m? w przypadku rodziny sze$cioosobowe;.

Rozktad kosztow sktadajgcych si¢ na eksploatacje mieszkania w standardzie PIS ilustruje
Wykres 3. W przypadku gospodarstw jednoosobowych oraz gospodarstw 2-osobowych poziom
tych wydatkéw jest wyzszy od realnych wydatkow gospodarstw z 1 kwintyla. Wraz ze
wzrostem 0sOb w gospodarstwie poziom wydatkéw na 1 osobe spada.

Wykres 3. Koszty uzytkowania mieszkania i no$nikow energii w progach PIS na tle
wydatkow w gospodarstwach o niskich dochodach w 2019 r. (na osobg, miesigecznie, w z4)

GD emerytéw i rencistéw 167,4
GD pracownicze 146,0
GD ogotem 146,4
GD 1-osobowe 120,4 43,7 46,6 12,2
GD 2-osobowe 92,4 25,6 26,4 139
GD 3-osobowe 75,5 18,4 21,7 104
GD 4-osobowe 70,1 20,7 21,7 84
GD 5-osobowe 67,0 20,1 21,7 7,2
GD 6-osobowe 66,0 19,6 21,7 69
0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200 220

Energia elektryczna i gaz z sieci
Podgrzanie wody

Czynsz, woda i inne uslugi komunalne
Centralne ogrzewanie
Wydatki rzeczywiste gosp. w | kwintylu

Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS i BBGD.

Uwagi i oznaczenia: GD — gospodarstwo domowe.

Poziom wydatkow na wyposazenie mieszkan zachowuje si¢ podobnie, jak wydatki na jego
utrzymanie — realne wydatki gospodarstw z [ kwintyla sg wyzsze od koszykowych (Wykres 4).

"W 2012 r. 29,1% gospodarstw z | kwintyla mieszkato w budynkach jeszcze sprzed wojny, 18,1%
zajmowato lokale wybudowane od konca wojny do 1960 r., a 35% zamieszkiwato w domach z lat 1961
- 1980.



Wykres 4. Dynamika wydatkéw na mieszkanie i nosniki energii w PIS na tle wydatkoéw
gospodarstw o niskich dochodach w 2016 - 2019 (2016=100)

Gosp. 1-osobowe IS 104,1
Gosp. 2-osobowe I 105,3
Gosp. 3-osobowe I 105,9
Gosp. 4-osobowe I 106,7
Gosp. 5-osobowe I 107,1
Gosp. 6-osobowe NN 107,2
Wydatki w | kwintylu - gosp. emer. i ren. 104,8
Wydatki w | kwintylu - gosp. pracownicze 101,7
Wydatki w | kwintylu - gosp. ogétem I 109,0
Dynamika CPI (2016=100) I 105,6

80 85 90 95 100 105 110 115

Wykres 5. Wydatki na wyposazenie mieszkania w standardzie PIS
na tle wydatkow ubogich gospodarstw (w 2019 r., wydatki na osobg, w z1)

Koszyk PIS - gosp. 1-osobowe IImmmmmmmSSS———— 44,1
Koszyk PIS - gosp. 2-osobowe IS 56
Koszyk PIS - gosp. 3-osobowe NIEmmmmm————— 1,8
Koszyk PIS - gosp. 4-osobowe IS 19,8
Koszyk PIS - gosp. 5-osobowe mImmmmmmmmmmm 184
Koszyk PIS - gosp. 6-osobowe I 16,2
Wydatki w | kwintylu - gosp. emer. i ren. 43,1
Wydatki w | kwintylu - gosp. pracownicze 41,9
Wydatki w | kwintylu - gosp. ogétem I 415

0 10 20 30 40 50

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS i BBGD.

Uwagi: Oznaczenie: Gosp. emer. i ren. — gospodarstwo emerytow i rencistow.



Wykres 6. Dynamika wydatkéw na mieszkanie i nosniki energii w standardzie PIS na tle
wydatkow gospodarstw o niskich dochodach w 2016 - 2019 (2016=100)

Gosp. 1-osobowe NGNS 107,6
Gosp. 2-osobowe NS 107,5
Gosp. 3-osobowe IS 107,1
Gosp. 4-osobowe IS 1094
Gosp. 5-osobowe NGNS 109,9
Gosp. 6-osobowe NGNS 109,6
Wydatki w | kwintylu - gosp. emer. i ren. 158,8
Wydatki w | kwintylu - gosp. pracownicze 126,6
Wydatki w | kwintylu - gosp. ogétem I 135,0
Dynamika CPI (2016=100) I 101,7

40 60 80 100 120 140 160

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS i BBGD.
Uwagi i oznaczenia: jak w Wykresie 4.

W latach 2017-2019 wzrost warto$ci koszykow na utrzymanie mieszkan i no$niki energii
oscylowatl wokot 8% przy wskazniku CPI rzedu 1,7%. (Wykres 6). W tym czasie rzeczywiste
wydatki rodzin ubogich (tj. w pierwszym kwintylu) na utrzymanie mieszkania wzrosty az o
35%.

10



3. Odziez i obuwie

Podobnie jak przy poprzednich szacunkach, utrzymane zostato zalozenie o relatywnie
dtugich okresach uzytkowania odziezy i obuwia, bliskie okresom ich fizycznego zuzycia. Dla
odziezy i obuwia przeznaczonych dla dzieci i mtodziezy przyjeto relatywnie krotsze okresy
uzytkowania. Przyjmujac, ze zasoby odziezy i obuwia sg nizszej jakosci, nie przewidziano, by
byty one przekazywane z dzieci starszych na mtodsze.

Wykres 7. Wydatki na odziez i obuwie standardzie PIS na tle wydatkoéw
gospodarstw o niskich dochodach (na osobe, miesiecznie w zt, 2019 r.).

GD pracown. 1-0sob.(M+K)/2 msss——— 13,76
GD pracown. 2-0s0b.M + K naassssssssssm 23,76
S. Rodz.2-osob.(M+K)/2+DVM S 2563
S. Rodz.2-0s0b.(M+K)/2+DD meeessssssss—— 25 13
S. Rodz.2-0sob.(M+K)/2+DS. e )3 76
S. Rodz.3-0s0b.(M+K)/2+2xDM meeesesssssssssmm 06,25
S. Rodz.3-0s0b.(M+K)/2+2xDD meeessssss——— )5 66
S. Rodz.4-0s0b.(M+K)/2+DM+2xDD mem—— 26,12
GD 3-0s0b.M+K+DM mssssssssmn 5,01
GD 3-0s0b.M+K+DD mssssss—— 24,71
GD 3-0osob.M+K+DS meeesssssssss—m 3,76
GD 4-osob.M+K+ 2xDM meeessssssssssssmm 563
GD 4-0osob.M+K+ 2xDD meessssssssssssmm 0518
GD 4-0s0b.M+K+ 2xDS meeeesssssss—— 03,76
GD 5-0s0b.M+K+2xDD+DS meessssssssssm——m 24,90
GD 6-0sob. - M+K+DM+2xDD+DS s )5 33
GD emeryckie 1-osob. - (M+K)/2 m——— 23,56
GD emeryckie 2-osob. - M+K meeessssss——— 23,56
Wydatki - | kwintyl gosp. ogétem I 33 41
Wydatki - | kwintyl gosp. pracownicze IS 40,88
Wydatki - | kwintyl gosp. emer. i ren. 23,13

10 20 30 40 50

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS i BBGD.

Uwagi i oznaczenia: S. Rodz. - GD - gospodarstwo domowe. Gospodarstwo rodzica samotnie
wychowujacego dzieci. Gosp. prac. - gospodarstwo pracownicze. Gosp. emer. i ren. - Gospodarstwo
emerytOw i rencistow.

Warto$¢ odziezy i obuwia dla poszczegolnych osob w standardzie PIS obliczono na
podstawie cen z 2019 r. Zastosowano przyjete wczesniej rozwigzanie wychodzenia od cen
przecietnych z notowan GUS, a w przypadku z ich braku — z oceny eksperckiej. W okreslonych
przypadkach ceny te obnizono (odziezy o okoto 50%, obuwia o 40-35%) na podstawie
obserwacji rynku odziezowego, w tym cen towaréw oferowanych na bazarach, w sklepach
stosujacych posezonowe wyprzedaze, a takze punktow sprzedazy odziezy uzywane;.
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We wszystkich badanych typach gospodarstw wartos¢ koszykow odziezy i obuwia jest

nizsza od wydatkdéw na te cele wsrod gospodarstw z I kwintyla rozktadu dochodéw (Wykres
7).

Wykres 8. Dynamika PIS w zakresie odziezy i obuwia na tle wzrostu wydatkéw gospodarstw
o niskich dochodach oraz inflacji (2016=100)

GD pracown. 1-osob.(M+K)/2 m——— 1 103,3
GD pracown. 2-0s0b.M + K messssssssssssssssssssssm———— 103,3
SR 2-050b.(M+K)/2+DM meesssssssssssssssssssssm——m 1029
SR 2-050b.(M+K)/2+DD meeeessssssssssss————— ]04,3
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DS. m——————————— 103,0
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDM e 10,3
SR 3-050b.(M+K)/2+2xDD meesssssssss—— ] 04,6
SR 4-0s0b.(M+K)/2+DM+2xDD =—— 104, 1
GD 3-0osob.M+K+DM meeesssssssssssssssssssssmm 1030
GD 3-0sob.M+K+DD meeesssssssssssssssssss———  104,0
GD 3-0s0b.M+K+DS meeesssssssssssssssssss—— 103,1
GD 4-0sob.M+K+ 2xDM e 1029
GD 4-0sob.M+K+ 2xDD eeessssssssssssm—  104,3
GD 4-0s0b.M+K+ 2xDS meessssssssssssss— 103,0
GD 5-0s0b.M+K+2xDD+DS meeeesssssss———  104,0
GD 6-0s0b.M+K+DM+2xDD+DS meesssssssssssssss——— 03,7
GD emeryckie 1-osob.(M+K)/2 me——————————————————— 102,7
GD emeryckie 2-0s0b.M+K messsssssssss———  102,7
Wydatki w | kwintylu GD ogétem 109,6
Wydatki w | kwintylu g. pracownicze EEEEEEEE—————————————————— ]10,6
Wydatki | kwintyl gosp. emer. iren. mssss—— 105,2
Dynamika CPI w okresie 2016-2019 89,7

60 80 100 120

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS i BBGD.

Uwagi i oznaczenia: por. Wykres 6.

Przy wskazniku CPI wskazujacym w latach 2017-2019 na spadek ogoétu cen z tej grupy
(o ok. 10%), zwraca uwage bardzo wysoka dynamika rzeczywistych wydatkow w
gospodarstwach z | kwintyla (wzrost 0 9%). Podobno sytuacja miata miejsce w poprzednim
okresie (2014-2016), przy czym wowczas dynamika rzeczywistych wydatkow byta znacznie
wyzsza, 0siagaja blisko 47%. Przypisywano to wowczas zmianom w strukturze wydatkow i
zaspokajaniem dodatkowych potrzeb w efekcie zwigkszenie dochodéw w wyniku
wprowadzenia $wiadczenia wychowawczego 500+. Jak wida¢, wydatki w kolejnym okresie
wcigz rosty, jednak ze znacznie mniejszg dynamikg. Dynamika koszykow PIS (Wykres 8) jest
nizsza i nie odzwierciedla w petni tego zjawiska.®

8 Dzieje si¢ tak m. in. ze wzgledu na przyjete zatozenia metodologiczne, co do struktury i okresow
uzytkowania tych dobr, priorytet funkcjonalnosci, zalozenie racjonalnych zachowan ekonomicznych
i dobrej orientacji, co do ofert wyprzedazowych.
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4. Edukacja

Wyznacznikiem zmian wydatkéw na edukacje w gospodarstwach domowych w ostatniej
dekadzie byly wydtuzenie okresu urlopu macierzynskiego, zwigkszenie liczby dzieci objetych
opiekg przedszkolng oraz zmiany w systemie edukacji. W okresie 2017-2019 najistotniejsza
zmiang bylo wydluzenie okresu edukacji podstawowej (do 14 roku zycia) oraz likwidacja
gimnazjow przy jednoczesnym wydtuzeniu okresu edukacji na szczeblu Srednim (4-letnie
liceum). Zmiany te mialy charakter strukturalny, nie wpltynety jednak na poziom wydatkéw
w gospodarstwach domowych, jako ze charakter wydatkoéw zwigzanych z edukacjg oraz taczny
czas pozostawania dzieci w systemie edukacyjnym nie ulegt zmianie.

Koszyk PIS w obszarze edukacji uwzglednia optaty zwigzane z zaspokojeniem potrzeb
przedszkolnych i szkolnych tj. skompletowaniem wyprawki szkolnej, zakupem podrgcznikow,
optatami wnoszonymi z tytulu ustug przedszkolnych, zakupem obiadéw szkolnych, optatami
zwigzanymi z udziatem w wycieczkach organizowanych przez przedszkola i szkoly. Warto
podkresli¢, ze w modelu przyjmowane sa zatozenia dotyczace korzystania przez dzieci
z darmowych podrecznikoéw, ktore sg zakupione i dostarczone przez szkoly. Koszyk PIS
jednak, konsekwentnie od lat, nie uwzglednia kosztow zaje¢ dodatkowych oraz wydatkow na
edukacj¢ ponoszonych przez osoby doroste. Koszyk nie uwzglednia rowniez wydatkow na
ksztatcenie ustawiczne osob dorostych.

Wykres 9. Wartosci koszykow PIS dla edukacji oraz wydatki gospodarstw
o niskich dochodach (per capita, miesigcznie w zt) w 2019 r.

SR 2-0s0b.(M+K)/2+DM I 17,64
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DD N 4 59
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DS. mE——— 4 59
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDM I 03 52
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDD mEEE——— 6,12
SR 4-0s0b.(M+K)/2+DM+2xDD  n——— 4,59
GD 3-0s0b.M+K+DM I 11,76
GD 3-0sob.M+K+DD mmmmmm 3,06
GD 3-0s0b.M+K+DS mmmmmm 3,06
GD 4-0s0b.M+K+2xDM I 17,64
GD 4-0s0b.M+K+ 2xDD s 4,59
GD 4-osob.M+K+ 2xDS I 4,59
GD 5-050b.M+K+2xDD+DS I 5,51
GD 6-050b.M+K+DM+2xDD+DS NI 10,47
Wydatki - | kwintyl GD ogdétem 9,33
Wydatki - | kwintyl GD pracownicze I 11,29

0 5 10 15 20 25

Zrodto: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS i BBGD. Uwagi: SR - Gospodarstwo rodzica
samotnie wychowujgcego dzieci. GD - gospodarstwo domowe. Gosp. prac. - gospodarstwo
pracownicze. Gosp. emer. i ren. - Gospodarstwo emerytow i rencistow.
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Warto$¢ wydatkéw na edukacje w poszczegdlnych typach gospodarstw domowych jest
silnie zréznicowana zaleznie od sktadu rodzin. Szczegélnie wysokie optaty maja miejsce
W rodzinach z malymi dzieémi, co zwigzane jest z ponoszeniem optat z tytulu opieki
przedszkolnej, przy czym zaktada sie, ze z czgSci optat gospodarstwa ubogie korzystajace
Z pomocy spotecznej sg zwolnione.

Warto$¢ wydatkéw na edukacj¢ (na osobg) W roéznych typach rodzin, na tle realnych
wydatkow gospodarstw z I kwintyla przedstawia Wykres 9.

Dynamika wzrostu wydatkéw na edukacje waha si¢ od 1% do blisko 11% zaleznie od

przy
w gospodarstwach z dzie¢mi (por. Wykres 10). Jednoczeénie dynamika wydatkéw

typu gospodarstwa domowego, czym wyzsza dynamika odnotowana jest
modelowych jest znacznie nizsza od dynamiki wydatkéw rzeczywistych odnotowanych dla I

kwintyla gospodarstw domowych, gdzie wydatki na edukacj¢ wzrosty prawie dwukrotnie.

Wykres 10. Dynamika PIS w zakresie edukacji na tle wzrostu wydatkéw gospodarstw
o0 niskich dochodach oraz inflacji (2019=100)

SR 2-0s0b.(M+K)/2+DM

SR 2-0sob.(M+K)/2+DD

SR 2-o0sob.(M+K)/2+DS.

SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDM

SR 3-0sob.(M+K)/2+2xDD

SR 4-0sob.(M+K)/2+DM+2xDD
GD 3-0s0b.M+K+DM

GD 3-0sob.M+K+DD

GD 3-o0sob.M+K+DS

GD 4-0s0b.M+K+ 2xDM

GD 4-0sob.M+K+ 2xDD

GD 4-0sob.M+K+ 2xDS

GD 5-0sob.M+K+2xDD+DS

GD 6-0s0b.M+K+DM+2xDD+DS
Wydatki w | kwintylu GD ogdétem
Wydatki w | kwintylu g. pracownicze

Dynamika CPI w okresie 2016-2019

Zrodto: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS i BBGD. Uwagi: SR - Gospodarstwo rodzica

I 101,0

[ ———— 110,9
I 110,9
I 101,0

I 110,9
[ ———— 110,9
I 101,0

I 110,9
[ ———— 110,%9
I 101,0

I 110,9
I 110,9
[ ———— 110,9
I 105,1

I 209,9

I 107,4

0 40 80 120

samotnie wychowujacego dzieci. GD - gospodarstwo domowe.
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5. Ochrona zdrowia i higiena

Koszyk PIS w zakresie ochrony zdrowia ma w zatozeniach odzwierciedla¢ potrzeby
gospodarstwa domowego w zakresie podstawowego wyposazenia ,apteczki domowej”,
uwzgledniajac w minimalnym zakresie koszty leczenia zwigzane z wizytami lekarskimi,
pielegnacyjnymi i rehabilitacyjnymi. Podobnie jak w poprzednich latach, koszyk nie
uwzglednia zakupu kosztownych lekarstw (np. kosztow terapii w leczeniu choréb
cywilizacyjnych® czy leczeniu przewleklym nie objetych refundacja).

Wykres 11. Wydatki na zdrowie standardzie PIS na tle wydatkéw gospodarstw
0 niskich dochodach (per capita, miesi¢cznie w zt, 2019 r.)

GD pracown. 1-0osob.(M+K)/2 m— 17,5
GD pracown. 2-osob.M + K ~m— 16,1
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DM =e—— ) )
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DD =e—— 19 5
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DS. m——— 16,0
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDM n———— )/ 5
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDD =e—— )0 9
SR 4-0s0b.(M+K)/2+DM+2xDD m——— )
GD 3-0s0b.M+K+DM e 0,4
GD 3-050b.M+K+DD ms—— 13 6
GD 3-050b.M+K+DS s 16,3
GD 4-0osob.M+K+ 2xDM mes——— )? 3
GD 4-0s0b.M+K+ 2xDD == 19,5
GD 4-osob.M+K+2xDS s 16,0
GD 5-0s0b.M+K+2xDD+DS s 13 9
GD 6-osob. - M+K+DM+2xDD+DS s (0,3
GD emeryckie 1-0s0b. - (M+K)/2 m—s—s—s—ss——————— 39 0
GD emeryckie 2-0s0b. - M+K me——sse——— 37,6
Wydatki - | kwintyl GD ogétem 34,5
Wydatki - | kwintyl GD pracownicze 30,5
Wydatki - | kwintyl GD emer. iren. S 53 6

0 10 20 30 40 50 60

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS i BBGD. Uwagi: por. Wykres 9.

Zgodnie z poczatkowymi zatozeniami (IPiSS 2002) przyjmuje si¢ zatozenie, Zze osoby
ubogie korzystajg przede wszystkim z uslug w ramach powszechnego ubezpieczenia
zdrowotnego. przyjmujemy. Zaktadamy jednak, ze osoby te mogg roéwniez w ograniczonym
zakresie korzysta¢ z ustug medycznych optacanych z prywatnych srodkow finansowych (out-
of-pocket). Koszyk ochrony zdrowia w standardzie PIS uwzglgdnia mozliwosé
przeprowadzenia badan laboratoryjnych oraz wizyty lekarskiej i wizyty stomatologicznej
finansowanych prywatnie. Ten rodzaj korzystania z ustug medycznych zaktada si¢ jedynie dla
dzieci do 16 roku zycia oraz osob starszych i to w ograniczonym wymiarze (1 raz w roku lub
co dwa lata, zaleznie od rodzaju ustugi). Takie poszerzenie zakresu ustug finansowanych ze

® Choroby uktadu krazenia, nowotwory itp.
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srodkéw prywatnych w koszyku ochrony zdrowia uzasadnia fakt, ze wedtug badan GUS, 23%
najubozszych gospodarstw domowych korzystalo zustlug medycznych, a 27% z ushig
stomatologicznych $wiadczonych poza systemem powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego
(GUS 2014 d).

Lista lekow uwzglednionych w ramach ,apteczki domowej” w koszyku zostata
utrzymana bez zmian. Ceny dla wigkszosci lekow przyjeto z notowan GUS z 2019 r., niektdre
nie notowane w GUS, pochodzg z wtasnych obserwacji eksperckich.

Wykres 12. Dynamika PIS w ochronie zdrowia w wybranych typach rodzin
na tle wzrostu wydatkow gospodarstw o niskich dochodach oraz inflacji (2016=100)

GD pracown. 1-0sob.(M+K)/2 meeesssssssssssssssssss— 110,38
GD pracown. 2-0sob.M + K IEEEEEESESSS————— 10,6
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DM meeesssssssss—— 105,9
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DD meesssssssssssssss———— 108,7
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DS. mmmeesssssssss————— 110,2
SR 3-050b.(M+K)/2+2xDM meeeees——— 104,9
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDD Eeesssssssssssssssm——— 108,2
SR 4-0s0b.(M+K)/2+DM+2xDD meesssssssssssssssssm 106,7
GD 3-0s0b.M+K+DM mEEaaaaaassmmmm————— 107,1
GD 3-0s0b.M+K+DD mEEEEEEESSSESESSS———— 109,2
GD 3-0s0b.M+K+DS meeesssssssssssss———— 110,2
GD 4-0sob.M+K+ 2xDM meeeessssssssssssssmm  105,9
GD 4-0sob.M+K+2xDD maeessssssssssssss———— 108,7
GD 4-0s0b.M+K+ 2xDS eeeesses———— 10,1
GD 5-050b.M+K+2xDD+DS mEEEEEeSSSS——— 1089
GD 6-0s0b.M+K+DM+2xDD+DS mEEaaaaasmmmm———— 107,5
GD emeryckie 1-osob.(M+K)/2 meeessssssssssssssss——— 110,6
GD emeryckie 2-osob.M+K maeesss—— 110,5
Wydatki w | kwintylu GD ogétem S 120,0
Wydatki w | kwintylu g. pracownicze IS 1142
Woydatki | kwintyl gosp. emer. i ren. 111,8
Dynamika CPI w okresie 2016-2019 eeessss———————— 1065

80 90 100 110 120 130

Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS i BBGD. Uwagi: por. Wykres 10.

Wydatki w gospodarstwach domowych zwigzane z potrzebami zdrowotnymi sg dla
wigkszo$ci typow gospodarstw nizsze niz realne wydatki na osobe w I kwintylu (Wykres 12).
Jedynie w gospodarstwach emeryckich, wydatki przyjmowane w koszyku PIS sg wyzsze
przecigtnych wydatkow w 1 kwintylu. Wynika to ze znacznego obcigzenia tych typow
gospodarstw wydatkami w zwigzku z pogarszajagcym si¢ stanem zdrowia, wielochorobowosci
1 zwigkszong konsumpcja srodkow farmaceutycznych. Mimo tego, wydatki w koszyku PIS
w gospodarstwach emeryckich pozostaja znacznie ponizej wynikow odnotowanych
w badaniach budzetow gospodarstw domowych.
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Wydatki w koszyku zdrowotnym w standardzie PIS rosng szybciej niz inflacja, jednak

znacznie ponizej przecigtnego wzrostu wydatkow rzeczywistych w tej kategorii w I kwintylu
(Wykres 12).

W koszyku higieny osobistej gtowne kategorie wydatkéw pozostaly niezmienione
w stosunku do lat poprzednich, obejmujac potrzeby zwigzane z codziennym utrzymaniem
higieny osobistej. Wprowadzono natomiast zmiany zwigzane z pandemia COVID-19
I podwyzszeniem standardow higieny osobistej zalecanych przez lekarzy (np. podwyzszono
wskaznik zuzycia mydta) oraz wymogiem noszenia maseczek w przestrzeniach publicznych w
2020 r. oraz na poczatku 2021. Przyjmuje si¢, do czasu opanowania pandemii — co
prawdopodobnie nastgpi po wprowadzeniu powszechnych szczepien w latach 2021/2022 —
wydatki na te potrzeby zostang utrzymane. Beda natomiast wymagaty weryfikacji przy

kolejnym szacunku koszykow PIS.

Warto$¢ koszykow higieny osobistej na 0sobeg byta podobnie jak w ubieglych latach wyzsza
w przypadku gospodarstw z matymi dzie¢mi (Wykres 13), podczas gdy dynamika wzrostu
wydatkéw w poréwnaniu z 2016 r. byta najwyzsza w gospodarstwach emeryckich.

Wykres 13. Wydatki na higieng¢ osobistg w koszykach PIS w cenach z 2019 .
oraz ich dynamika (2016=100)
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Warto$éw cenach 22019 r. B Dynamika (2016=100)

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS i BBGD.
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6. Transport i lacznos¢

W trzyletnim okresie, jaki obejmuje okres weryfikacji, sposob zaspokajania potrzeb
W dziedzinie transportu i tacznos$ci podlegal intensywnym przemianom. W przypadku
standardu, jakim jest Prog Interwencji Socjalnej, zmiany dotycza duzo bardziej tacznosci
(koszyk w tym obszarze zostat zasadniczo zmodernizowany) niz transportu i mobilnosci.

Podobnie jak w poprzednim badaniu, utrzymano zalozenie, ze wydatki zwigzane
Z transportem ponoszg osoby doroste (przede wszystkim glowa gospodarstwa domowego) oraz
osoby starsze, a w przypadku dzieci rowniez tylko te starsze. Zakladamy, ze glowa
gospodarstwa domowego potrzebuje si¢ przemieszczaé w zwigzku z obowigzkami prowadzenia
domu, pracuje w miarg blisko miejsca zamieszkania lub nie bedac aktywna zawodowo, czyni
starania poszukujac pracy. Druga osoba dorosta ponosi zwykle mniejsze koszty zwigzane
z mobilnoscig. Dla matych dzieci (DM) przewidziano niewielkie koszty wynikajace
z konieczno$cig okazyjnego przemieszczania si¢ (np. w sprawach zdrowotnych - wizyta
u lekarza specjalisty niedostepnego w poblizu). W przypadku pozostatych dzieci te niewielkie
koszty zwigzane sg z funkcjonowaniem spotecznym. W obu pozostatych przypadkach (DD
i DS.) zalozono, iz miejsce nauki nie jest potozone w znacznej odleglo$ci od miejsca
zamieszkania lub edukacja nie jest z innych powodoéw zwigzana z koniecznos$cig regularnych
dalekich dojazdoéw (np. internat).

W szacowaniu wydatkéw na transport uwzgledniono zaobserwowane tendencje na rynku.
W zakresie podstawowych ustug transportowych (transport publiczny) niektére dzialania
obnizajg jego koszty. Upowszechnia si¢ system Karty Duzej Rodziny (znaczaco redukujacy
koszty transportu publicznego dla dzieci), uelastycznia si¢ taryfy (bilety dlugookresowe, na
okreslong liczbg przystankow itd.) oraz zmienia strefy biletowe (zwlaszcza rozszerzeniu
ulegaja strefy tzw. [ lub A, czyli z najtansza taryfa).

W zakresie dojazdu podmiejskiego na odleglos¢ przekraczajaca obstuge i taryfy
aglomeracyjne, utrzymano zatozenie dojazdu do 41,5 km. Przyjeto taryfe przewoznika
publicznego (PKS) operujacego w poblizu aglomeracji miejskiej 1 uwzgledniajacego
potencjalne znizki, jak rowniez oferujacego bilety miesigczne.’® Ponadto obowiazuja w tej
chwili wspolne taryfy w wielu miastach umozliwiajace korzystanie w ramach biletu
dhlugookresowego z roznych srodkow komunikacji (autobus/tramwaj/pociag/skm itp.), nie ma
zatem potrzeby wyodrebniania tych typow dojazdu.

19 Do koszyka przyjeto cene biletu jednorazowego 8,50 zt. Bilety miejskie natomiast, zwlaszcza w opcji
dlugoterminowe;j, kosztuja okoto 90 ztotych miesigcznie (dla biletu kwartalnego normalnego, waznego
w tzw. [ strefie taryfowej, a wigc w granicach miasta).
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Wykres 14. Wartosci koszykow PIS dla transportu i tacznosci na tle wydatkow
gospodarstw o niskich dochodach (per capita, miesi¢cznie w zt, 2019 r.)

GD pracown. 1-0sob.(M+K)/2 eeeesssssssssssss————— 39 5

’

GD pracown. 2-0s0b.M + K IEEEaassssssm———— 61 4
SR 2-0sob.(M+K)/2+DM s 55 0
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DD meeessssssssss———— 66,9
SR 2-0sob.(M+K)/2+DS. mmeessssssssss———— 75 8
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDM mssssss— 40,8
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDD meee————— 54,1
SR 4-0sob.(M+K)/2+DM+2xDD s 45,7
GD 3-0s0b.M+K+DM measssssss— 47,8
GD 3-0sob.M+K+DD mESSSSSSS—— 55 8
GD 3-0s0b.M+K+DS mEEEEESSSSS—————— 4,3
GD 4-osob.M+K+2xDM s 43,0
GD 4-osob.M+K+ 2xDD messssssssssm 50 9
GD 4-0sob.M+K+ 2xDS mEEESS—— 55 7
GD 5-0s0b.M+K+2xDD+DS memmessssmm——— 46,7
GD 6-0s0b.M+K+DM+2xDD+DS mmmmmmmmms 39,7
GD emeryckie 1-0s0b.(M+K)/2 meesssssssssssmm—  103,0
GD emeryckie 2-osob.M+K ImEEEEEESSSSSSSSSSS————— 103,0
Wydatki - | kwintyl GD ogétem s 109,2
Wydatki - | kwintyl GD pracownicze IS 120,6

Wydatki - | kwintyl GD emer. iren. IS 34,8

0 50 100 150

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS i BBGD.

Uwagi i oznaczenia: SR - Gospodarstwo rodzica samotnie wychowujacego dzieci. GD - gospodarstwo
domowe. Gosp. prac. - gospodarstwo pracownicze. Gosp. emer. i ren. - Gospodarstwo emerytow
i rencistow.

W zakresie tgcznosci wprowadzono kilka korekt do koszyka. Zrezygnowano z telefonow
tzw. prepaidowych, rozwineta si¢ bowiem oferta abonamentowa, gczaca dostep do ushug
telefonii komoérkowej 1 Internetu domowego. W zwiazku z tym zrezygnowano réwniez z
telefonu domowego oraz kosztow potaczen internetowych (realizowanych via telefon domowy,
ustuga taka juz nie funkcjonuje). Zamiast tego, przyjeto koszty oparte na ofercie taryfowej
dominujacego operatora.!! Jednoczeénie utrzymano pozycje zwiazana z zakupem uzywanego
lub niedrogiego smartfona. W zwigzku z rezygnacja z telefonu stacjonarnego i prepaidowego
zrezygnowano z kosztow abonamentu dla takiego telefonu, dotadowan prepaidowych, kosztow
potaczen internetowych itp. Wszystko to wchodzi we wspomniang taryfe Love mini. Ponadto,

11 Chodzi o oferte Love mini (Orange S. A.), obejmujacg nielimitowany dostep do internetu domowego
za 79,99 zt (w miastach za t¢ ceng jest juz standard $wiattowodowy do 300 mb/s, w mniejszych
miejscowosciach Neostrada o szybkosci do 80 mb/s, pozwalajaca na swobodny dostgp do rozrywki,
zdalnej pracy i zdalnej edukacji oraz zalatwiania spraw urzgdowych).
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usunieto pozycje ptyty CD i zastapiono ja pozycja pendrive Kingston 3.0 32GB (jako nowszy
I powszechny sposob przenoszenia danych). Utrzymano rezygnacj¢ z pozycji znaczki pocztowe
1 karta pocztowa i zastgpiono je listem poleconym do 500g (nadawanym przez Poczte Polska)
w formacie S, bez potwierdzenia odbioru za cene 5,90 zt.12

Podobnie jak w przypadku innych grup potrzeb, za punkt odniesienia wartosci
opracowanego koszyka w zakresie wydatkdw na transport 1 tgcznos$¢ obrano skale wydatkow
gospodarstw domowych w | kwintylu (Wykresy 14 i 15).

Wykres 15. Dynamika koszykow PIS dla transportu i tacznosci na tle wydatkow
gospodarstw o niskich dochodach oraz inflacji w 2016-2019 (2016=100)

GD pracown. 1-osob.(M+K)/2 IS 113,6
GD pracown. 2-0s0b.M + K s 120,5
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DM mE 122,7
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DD e 1235
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DS. s 1182
SR 3-0s50b.(M+K)/2+2xDM I 125,9
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDD mEEEEEEEEEEEEEE 123,3
SR 4-0s0b.(M+K)/2+DM+2xDD e 1283
GD 3-0sob.M+K+DM s 127,1
GD 3-0s0b.M+K+DD S 127,1
GD 3-0osob.M+K+DS mEEEEEEEEEEE  124,8
GD 4-osob.M+K+ 2xDM I 135,4
GD 4-osob.M+K+ 2xDD mEa  1238,9
GD 4-0osob.M+K+ 2xDS e 116,7
GD 5-0s0b.M+K+2xDD+DS s 120,2
GD 6-0s0b.M+K+DM+2xDD+DS s 119,8
GD emeryckie 1-0s0b.(M+K)/2 eesssssssssssssssssmm——— 104,0
GD emeryckie 2-osob.M+K IS 104,0
Wydatki w | kwintylu GD ogétem . 134,9
Wydatki w | kwintylu g. pracownicze I 137,6
Wydatki | kwintyl gosp. emer. i ren. 126,3
Dynamika CPl w okresie 2016-2019 IS 108,9

50 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150

Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS i BBGD.

Uwagi i oznaczenia: SR - Gospodarstwo rodzica samotnie wychowujacego dzieci. GD - gospodarstwo
domowe. Gosp. prac. - gospodarstwo pracownicze. Gosp. emer. i ren. - Gospodarstwo emerytow
i rencistow.

Wartosci koszykow dla transportu i tacznosci w PIS sg zwykle nizsze niz realne wydatki
gospodarstw w | kwintylu. Jedynie dla gospodarstw domowych z dwdjka mtodszych dzieci
warto$¢ progu PIS minimalnie przewyzsza wysoko$¢ rzeczywistych wydatkow w | kwintylu.

12 Koszty w wiekszos$ci tego typu komunikacji sg ponoszone za posrednictwem kontaktu telefonicznego
(komorka) - zasadnicza ich cze$¢ przypadaé bedzie na wspomniang taryfe Love mini.
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Wielkosci zblizaja si¢ do I kwintyla, gdy pojawia si¢ dziecko starsze, a oddalaja si¢ od niego
wraz ze wzrostem liczby osob w rodzinie. Warto$¢ koszykow PIS dla W gospodarstw
emeryckich jest nieco wyzsza, ale porownywalna rzeczywistymi wydatkami na ten cel dla
og6tu gospodarstw domowych z | kwintyla.

Natomiast dynamika CPI jest — pobodnie jak w poprzednim badaniu - znacznie nizsza
od dynamiki rzeczywistych wydatkow obserwowanych w I kwintylu (por. Wykres 15). Moze
to sugerowac, iz jednym z elementdéw poprawy standardu zycia najubozszych gospodarstw
domowych jest nie tylko lepsze zaspokajanie wczesniej omdéwionych potrzeb z zakresu
zywnosci, mieszkania czy 1 odziezy, ale takze stopniowe zwigkszanie zakresu korzystania
Z mobilnosci oraz z bardziej zaawansowanych ustug technologicznych (np. mobilny Internet,
bankowos¢ elektroniczna wraz z mozliwoscia logowania si¢ za pomocg profilu zaufanego
na platformach instytucji publicznych), ktore staty si¢ bardziej przystepne cenowo i niezbedne
w obliczu pandemii COVID-19.
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7. Kultura i rekreacja

Konstrukcja koszyka i przyjete wartosci normatywne sg odbiciem priorytetu potrzeb rodzin,
w tym przede wszystkich zwigzanych z zaspokojeniem potrzeb rozwojowych dzieci. Dlatego
wydatki z koszyka kultury i rekreacji przekraczaja nieco wydatki ponoszone na ten cel przez
gospodarstwa domowe z I kwintyla wlasnie tam, gdzie w sktadzie gospodarstwa sg dzieci
(Wykres 16). Znacznie nizsze wydatki odnotowane sg w gospodarstwach emeryckich, bowiem
ta grupa spoteczna — na co wskazuja analizy m.in. dotyczace obszaru aktywnego starzenia si¢
— W mniejszym stopniu anizeli inne grupy korzysta z dobr kultury. Jednoczesnie przyjmuje sie,
ze zarowno ilosciowy jak 1 jako$ciowy zakres koszyka nie ulegl istotnym zmianom w

poréwnaniu z wczesniejszym okresem.

Wykres 16. Wartosci PIS w zakresie rekreacji i kultury na tle wydatkéw gospodarstw
0 niskich dochodach (per capita, miesiecznie w zt, 2019 r.).

GD pracown. 1-0sob.(M+K)/2 S —— 43,7
GD pracown. 2-0sob.M + K S 239
SR 2-0sob.(M+K)/2+DM mEe— 33,2
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DD HEE 48,0
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DS. HE— 45 5
SR 3-050b.(M+K)/2+2xDM me—— 3,0
SR 3-050b.(M+K)/2+2xDD I 47,7
SR 4-0s0b.(M+K)/2+DM+2xDD s eeeeeesS——— 39 4
GD 3-0sob.M+K+DM meeessssss— 251
GD 3-0sob.M+K+DD meeesssssssssssssm————m 35,0
GD 3-0s0b.M+K+DS mEEESSSSSSS——— 33,3
GD 4-0s0b.M+K+ 2xDM s 22,4
GD 4-0s0b.M+K+ 2xDD I sSSSSSSSSS—— 37,2
GD 4-0osob.M+K+ 2xDS HEEEEEE 34,7
GD 5-0s0b.M+K+2xDD+DS mEEE— 37,5
GD 6-050b.M+K+DM+2xDD+DS HEEESSSSSS 33,5
GD emeryckie 1-0sob.(M+K)/2 me————— /1,4
GD emeryckie 2-osob.M+K m— 2?2
Wydatki - | kwintyl GD ogétem mEEessssssSSSSS——— 43,7
Wydatki - | kwintyl GD pracownicze 47,5
Wydatki - | kwintyl GD emer. i ren. IEEEEEEESESSS————— 31,8

10 20 30 40 50 60

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS i BBGD.

Uwagi i oznaczenia: SR - Gospodarstwo rodzica samotnie wychowujacego dzieci. GD - gospodarstwo
domowe. Gosp. prac. - gospodarstwo pracownicze. Gosp. emer. i ren. - Gospodarstwo emerytow
i rencistow.

Dynamika wydatkow w koszyku zwigzanym z rekreacja i kulturg przecietnie jest znacznie
nizsza anizeli rzeczywiste wydatki odnotowane w | kwintylu gospodarstw domowych w 2019
r. (6% w porownaniu z 39%) .
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Wykres 17. Dynamika PIS w zakresie kultury i rekreacji, wydatkow gospodarstw o niskich
dochodach oraz inflacji w latach 2016-2019 (2016=100)

GD pracown. 1-osob.(M+K)/2

GD pracown. 2-0s0b.M + K

SR 2-0s0b.(M+K)/2+DM

SR 2-0s0b.(M+K)/2+DD

SR 2-0sob.(M+K)/2+DS.

SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDM

SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDD

SR 4-0s0b.(M+K)/2+DM+2xDD

GD 3-0sob.M+K+DM

GD 3-0sob.M+K+DD

GD 3-0sob.M+K+DS

GD 4-osob.M+K+ 2xDM

GD 4-osob.M+K+ 2xDD

GD 4-o0sob.M+K+ 2xDS

GD 5-0sob.M+K+2xDD+DS

GD 6-osob.M+K+DM+2xDD+DS

GD emeryckie 1-osob.(M+K)/2

GD emeryckie 2-osob.M+K
Wydatki w | kwintylu GD ogétem
Wydatki w | kwintylu g. pracownicze
Wydatki | kwintyl gosp. emer. i ren.
Dynamika CPl w okresie 2016-2019

I ] 04,3
I ] 05,2
I 104,83
I 106,5
I 1 06,5
I 105,0
I 1072
I 107,0
I 105, 3
I 106, 7
I 106, 7
I 105,3
I 107,3
I  107,3
I 107,6
I 07,4
I ] 04,2
I 1 04,7

T 139,3
I ——— 1373

105,4

50 60 70 80 90 100 110 120

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS i BBGD.

120,4

130 140 150

Uwagi i oznaczenia: SR - Gospodarstwo rodzica samotnie wychowujacego dzieci. GD - gospodarstwo
domowe. Gosp. prac. - gospodarstwo pracownicze. Gosp. emer. i ren. - Gospodarstwo emerytow

i rencistow.

W Progu Interwencji Socjalnej, istnieje dodatkowa kategoria ,,pozostatych wydatkow”,
ktorych warto$¢ szacujemy jako 8% od sumy omowionych wyzej grup wydatkéw (IPiSS 2002).

Laczne wartos$ci Progu Interwencji Socjalnej dla 2019 r. w réznych typach gospodarstw

domowych sg przedstawione w Posumowaniu, a Szczegélowe dane zawarto w Aneksie.
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8. Laczna warto$¢ Progu Interwencji Socjalnej w 2019 r.

Laczna warto$¢ Progu Interwencji Socjalnej dla osoby samotnej w wieku produkcyjnym
w cenach z 2019 r. oszacowano na 775,92 zt (w 2016 r. byto to 701,47 zt). Dla dwojga rodzicow
w jednym dzieckiem starszym w 2019 r. warto$¢ progu wynosi 599,75 zt (w 2016 r. 528,29 zt).
Dla osoby samotnie gospodarujacej w wieku emeryckim wydatki w standardzie PIS
oszacowano na 762,95 zt (w 2016 r. byto to 717,35 z}).

Wykres 17 przedstawia wysokos¢ Progu Interwencji Socjalnej w cenach z 2019 r. na osobe
w gospodarstwie.'* Wartosci tych progéw byly w kazdym z badanych typéw gospodarstw
nizsze od rzeczywistych wydatkéw ubogich gospodarstw z | kwintyla rozktadu dochodow.
Warto$ci PIS na osobg w gospodarstwie byly najnizsze dla dwojga osob dorostych
wychowujacych dwoje matych dzieci.

Wykres 17. Wartosci Progu Interwencji Socjalnej ogodtem na tle wydatkow gospodarstw
domowych z | kwintyla (miesiecznie, na osobe, 2019 r.)

GD pracown. 1-osob.(M+K)/2 S 775 O
GD pracown. 2-osob.M + K I 622 9
SR 2-0sob.(M+K)/2+DM S (11,6
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DD S 6482

SR 2-0s0b.(M+K)/2+DS. . (67,7
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDM IS 5492
SR 3-050b.(M+K)/2+2xDD HEEEEEEEEEESESSSSSSS———— 505 (
SR 4-0s0b.(M+K)/2+DM+2xDD S 555 3
GD 3-0s0b.M+K+DM HIEESSSSS—— 5505
GD 3-0s0b.M+K+DD S 533
GD 3-0s0b.M+K+DS NN 509 7
GD 4-0s0b.M+K+ 2xDM IS 540,4
GD 4-0s0b.M+K+ 2xDD mEEESSSSSSSSSSSS———— 572 6
GD 4-0osob.M+K+ 2xDS IS 537,8
GD 5-050b.M+K+2xDD+DS HEEESSSEEEEE  566,6
GD 6-05s0b.M+K+DM+2xDD+DS HEEE S 546 4
GD emeryckie 1-osob.(M+K)/2 . 7 79,5
GD emeryckie 2-0sob.M+K I 49,7
Wydatki w | kwintylu GD ogdétem 800,4
Wydatki w | kwintylu - gosp. pracownicze 809,6
Wydatki w | kwintylu - gosp. emer. iren. IIEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEES—— 01,8

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS i BBGD.

Uwagi i oznaczenia: SR - Gospodarstwo rodzica samotnie wychowujacego dzieci. GD - gospodarstwo
domowe. Gosp. prac. - gospodarstwo pracownicze. Gosp. emer. i ren. - Gospodarstwo emerytow
I rencistow.

13 Dane zbiorcze warto$ci progu PIS (w ztotych) oraz jego struktury przedstawiono w Aneksie.
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Wartosci dla Progoéw Interwencji Socjalnej sa wyzsze od poziomu minimum egzystencji
(ME) w 2019 r. (por. Wykres 18). Rdznica ta jest znaczna W gospodarstwach pracowniczych
bez dzieci, gdzie wartosci ME sa nizsze od koszykow PIS o 18-26%. Dla gospodarstw
emeryckich réznica miedzy ME a PIS jest jeszcze wyzsza (31-33%). Niepokojace jest jednak
to, ze w rodzinach z dzie¢mi wartosci ME sg nizsze od PIS zaledwie 0 5 - 10%. Nalezy
pamigtac, ze linia ME wyznacza lini¢ ubostwa skrajnego w Polsce.

Niegdy$s wartosci PIS miescity si¢ migdzy poziomem rzeczywistych wydatkow
gospodarstw z | oraz Il kwintyla (zwykle lokujac si¢ blizej I kwintyla). Obecnie (dla warunkéw
z 2019 r.) wartosci progdbw PIS s3a bardzo zblizone do wydatkow z 1 kwintyla tylko
w gospodarstwach 1-osobowych. W gospodarstwach 2-osobowych koszyki PIS jest nizsze
0 19-22% od rzeczywistych wydatkow gospodarstw z | kwintyla, a réznica ta ro$nie do 30%
W rodzinach z dzieémi. Wydatki z II kwintyla sa wyzsze od koszykéw PIS od 14%
(gospodarstwa 1-osobowe) do 36-38% (rodziny z dzie¢mi).

Wykres 18. Warto$¢ minimum egzystencji i wydatki z [ oraz II kwintyla w relacji do warto$ci
PIS w 2019 r. w wybranych typach gospodarstw domowych (wartosci PIS = 0,0 p. proc.)

50
38,3
40 35,6
31,3
’ 30,1
30 28,3 27,0
22,2 18,8
20 14,4 14,0 '
10
3,1 2,6
’ O
-10 I 51
-10,4
-20 -17,9
-30 -25,8
-30,8
-40 -33,2
GD pracown. 1- GD pracown. 2- GD emeryckie 1- GD emeryckie 2- Rodzina z DM (3- Rodzina z DS (3-
osob. (M+K)/2  osob. M+ K  osob. (M+K)/2 osob. M+K osob.) osob.)
B Minimum egzystencji Wydatki GD - | kwintyl Wydatki GD - Il kwintyl

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS i BBGD.

W latach 2014 - 2016 mieliSmy do czynienia ze znaczacym, sig¢gajacym 18% wzrostem
rzeczywistych wydatkow gospodarstw domowych z | kwintyla. Wowczas, w warunkach
deflacji (CPI -1,5%), wzrost wartosci progdw PIS rzedu 2,5% byt umiarkowany (por. IPiSS
2018, s. 24 i nn.).
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W obecnie analizowanym okresie (lata 2016 — 2019) powrdcita inflacja (+6%),
arzeczywiste wydatki niezamoznych gospodarstw domowych (z 1 kwintyla rozktadu
dochodéw) nadal wzrastaly — ogotem w gospodarstwach o 26%, w tym w gospodarstwach
pracowniczych o 22% (Wykres 19). Wzrost koszykéw PIS od 8,7% (w rodzinie emeryckiej)
do 13,8% (w gospodarstwie rodzicow z dwojgiem dzieci dorastajgcych) mozna uznaé
za zrOwnowazony.

Wykres 19. Dynamika koszykéw PIS na tle inflacji i wydatkow z I kwintyla (2016=100)

GD pracown. 1-osob.(M+K)/2 110,6
GD pracown. 2-0s0b.M + K 112,5
SR 2-0s0b.(M+K)/2+DM 111,1
SR 2-o0sob.(M+K)/2+DD 112,4
SR 2-0sob.(M+K)/2+DS. 112,2
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDM 111,2
SR 3-0s0b.(M+K)/2+2xDD 112,8
SR 4-0sob.(M+K)/2+DM+2xDD 113,0
GD 3-0sob.M+K+DM 112,5
GD 3-0sob.M+K+DD 113,4
GD 3-0sob.M+K+DS 113,5
GD 4-0sob.M+K+ 2xDM 112,8
GD 4-osob.M+K+ 2xDD 113,8
GD 4-osob.M+K+ 2xDS 113,0
GD 5-0sob.M+K+2xDD+DS 113,3
GD 6-0sob.M+K+DM+2xDD+DS 112,8
GD emeryckie 1-osob.(M+K)/2 108,7
GD emeryckie 2-osob.M+K 109,5
Wydatki w | kwintylu GD ogdtem 125,2

Wydatki w | kwintylu - gosp. pracownicze IS 1219
Wydatki w | kwintylu - gosp. emer. i ren. I 120,5

’

Dynamika CPl w okresie 2016-2019 IS 106,0

40 60 80 100 120 140

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS i BBGD.

Wsrod przyczyn, ktore najbardziej zawazyly na wzroscie wartosci progow PIS sa zwyzka
cen podstawowych produktow zywnosciowych oraz wyzsze optaty za utrzymanie mieszkania
1 nosniki energii. W przypadku innych grup potrzeb takze notowano zwyzke progow PIS —
ilustruje to na przyktadzie 3 typow gospodarstw domowych Wykres 20. Widzimy jednak, ze
dynamika rzeczywistych wydatkow w gospodarstwach z I kwintyla byta niejednokrotnie duzo
wyzsza od oszacowanych progow (edukacja oraz kultura i rekreacja, wyposazenie mieszkania,
transport 1 acznosc) itd.
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Wykres 20. Dynamika wartosci PIS w wybranych gospodarstwach na tle dynamiki
rzeczywistych wydatkow z | kwintyla (2016=100)

150
140
130 128,9
120
113,8 113,
110,6 110,8

’ 109,4 !

110 07,6 107,7 108,7
I I 103,3 104,3104,3' I I
Ogodtem Zywno$¢  Eksploatacja Wyposazenie  Odziez i Edukacja, Ochrona Transport i
wydatki mieszkaniai mieszkania obuwie kultura i zdrowia tacznosc
n. energii rekreacja

EE GD pracown. 1-osob.(M+K)/2
B Sam. Rodzic 3-osob.(M+K)/2+2xDD
GD 4-o0sob.M+K+ 2xDD
—— Wydatki GD w | kwintylu - gosp. ogétem
— \Wydatki GD w | kwintylu - gosp. pracownicze

Zrodto: Opracowanie wlasne.

Ostatnim, bardziej perspektywicznym podsumowaniem jest zestawienie wartosci
koszykow PIS na tle wartosci minimum egzystencji oraz wydatkéw w I kwintylu za ostatnie
15 lat, z pieciu badan realizowanych co 3 lata.’* Na Wykresie 21 dane na przyktadzie rodziny
z dwojka dzieci uzupelniono o granice dochodow uprawniajacg do $wiadczen z pomocy
spotecznej.

Zestawienie to ukazuje, ze rzeczywiste wydatki gospodarstw ubogich (z I kwintyla rozktadu
dochodow) rosng najszybciej, zas pozostate wskazniki - w tym warto$ci analizowanych progow
PIS — ksztaltujg si¢ na nizszym poziomie. Roéznica miedzy wydatkami rzeczywistymi
a pozostatymi wskaznikami na wykresie wyraznie rosnie.

14 S3 to badania progow realizowane co 3 lata, w cenach z lat: 2007, 2010, 2013, 2016 i 2019.
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Wykres 21. Warto$ci progu PIS w latach 2007 - 2019 na tle wydatkow grup ubogich
I progu dostepu do $wiadczen z pomoc spoteczne;j
(w ztotych, miesi¢cznie, dla gospodarstwa z dwojka dzieci)

800
700

600

400 —
300
2007 2010 2013 2016 2019
=—PIS dla rodziny z 2 dzieci DD
Rzeczywiste kryterium uprawnien do swiadczen z pomocy spotecznej

Realne wydatki - gospodarstw domowych z | kwintyla rozktadu dochodéw
Minimum Egzystencji dla rodziny z 2 dzieci

Zrbdto: Opracowanie wiasne.
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9. Aneks tabelaryczny

Tablica 1A. Prog Interwencji Socjalnej w gospodarstwach pracowniczych na tle wydatkow z I kwintyla

(w ztotych, na 1 osobe, w cenach z 2019 r.)

Liczba 0s6b 1-osobowe | 2-osobowe | 2-osobowe | 2-osobowe | 2-osobowe | 3-osobowe | 3-osobowe | 4-o0sobowe Gospodar- | Gospodarstwa
stwa domowe
pracownicze ogbltem
Sktad demograficzny (M+K)/2 M+ K (M+K)/2+D | (M+K)/2+D | (M+K)/2+D | (M+K)/2+ (M+K)/2+ (M+K)/2+ Wydatki z | kwintyla
gospodarstwa M D S. 2xDM 2xDD DM+2xDD
1 | Zywnosé 249,43 235,33 195,21 225,88 241,39 181,84 222,73 205,82 239,59 249,50
2 | Mieszkanie 266,95 183,81 183,81 183,81 183,81 147,88 147,88 140,75 187,87 187,83
— eksploatacja 222,86 158,24 158,24 158,24 158,24 126,13 126,13 120,97 146,00 146,35
— wyposazenie 44,09 25,57 25,57 25,57 25,57 21,75 21,75 19,78 41,87 41,48
3 | Odziez i obuwie 23,76 23,76 25,63 25,18 23,76 26,25 25,66 26,12 40,88 38,41
4 | Edukacja 0,00 0,00 17,64 4,59 4,59 23,52 6,12 4,59 11,29 9,33
5 | Ochrona zdrowia 17,52 16,12 22,24 19,51 16,01 24,52 20,88 22,59 30,54 34,54
6 | Transport i tacznosé¢ 89,48 61,44 55,01 66,94 75,77 40,85 54,09 45,70 120,63 109,18
7 | Kultura i rekreacja 43,66 28,89 33,17 47,99 45,48 27,98 47,74 39,35 47,48 43,65
8 | Higiena osobista 27,64 27,40 33,64 26,27 27,40 35,64 25,81 29,28 26,98 25,41
9 | Pozostate wydatki 57,48 46,14 45,31 48,01 49,46 40,68 44,07 41,14 104,32 102,51
10 |Razem koszyk PIS 775,92 622,88 611,65 648,18 667,67 549,16 594,99 555,34 809,58 800,36

Oznaczenia: M - Mezczyzna w wieku od 25 do 60 lat, K - Kobieta w wieku od 25 do 60 lat, DM - Dziecko mlodsze -tj. w wieku od 0 do 5 lat, DD - Dziecko dorastajace tj. w
wieku od 6 do 18 lat, DS - Dziecko starsze tj. w wieku od 19 - 24 lat..

Zrodto: IPiSS / GUS.




Tablica 1B. Prog Interwencji Socjalnej w gospodarstwach pracowniczych na tle wydatkoéw z I kwintyla

(w ztotych, na 1 osobe, w cenach z 2019 r.)

Liczba os6b 3-osobowe | 3-osobowe | 3-osobowe | 4-osobowe | 4-osobowe | 4-osobowe | 5-osobowe | 6-osobowe | Gospodar- | Gospodarstwa
stwa domowe
pracownicze ogbtem
Sktad demograficzny M+K+DM M+K+DD M+K+DS M+K+ M+K+ M+K+ 2xDS | M+K+2xDD | M+K+DM ) .
Wydatki z | kwintyla
gospodarstwa 2xDM 2xDD +DS. +2xDD+DS.
1 | Zywno$é 208,58 229,03 239,37 195,21 225,88 241,39 230,20 217,68 239,59 249,50
2 | Mieszkanie 147,88 147,88 147,88 140,75 140,75 140,75 134,50 130,38 187,87 187,83
— eksploatacja 126,13 126,13 126,13 120,97 120,97 120,97 116,11 114,15 146,00 146,35
— wyposazenie 21,75 21,75 21,75 19,78 19,78 19,78 18,38 16,23 41,87 41,48
3 | Odziez i obuwie 25,01 24,71 23,76 25,63 25,18 23,76 24,90 25,33 40,88 38,41
4 | Edukacja 11,76 3,06 3,06 17,64 4,59 4,59 5,51 10,47 11,29 9,33
5 | Ochrona zdrowia 20,44 18,62 16,29 22,26 19,53 16,03 18,86 20,26 30,54 34,54
6 | Transport i facznosé 47,80 55,76 64,31 42,98 50,92 55,74 46,74 39,71 120,63 109,18
7 | Kultura i rekreacja 25,13 35,01 33,34 22,39 37,21 34,71 37,54 33,50 47,48 43,65
8 | Higiena osobista 31,48 26,56 27,32 33,53 26,16 27,29 26,39 28,60 26,98 25,41
9 | Pozostate wydatki 41,45 43,25 44,43 40,03 42,42 43,54 41,97 40,47 104,32 102,51
10 | Razem koszyk PIS 559,52 583,88 599,75 540,43 572,64 587,81 566,60 546,40 809,58 800,36

Oznaczenia: M - Mezczyzna w wieku od 25 do 60 lat, K - Kobieta w wieku od 25 do 60 lat, DM - Dziecko mtodsze -tj. w wieku od 0 do 5 lat, DD - Dziecko dorastajace tj. w
wieku od 6 do 18 lat, DS - Dziecko starsze tj. w wieku od 19 - 24 lat..

Zrodio: IPiSS / GUS.
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Tablica 2 A. Struktura Progu Interwencji Socjalnej w gospodarstwach pracowniczych na tle wydatkow z I kwintyla
(w %, w cenach z 2019 .)

Liczba os6b 1-osobowe | 2-osobowe | 2-osobowe | 2-osobowe | 2-osobowe | 3-osobowe | 3-osobowe | 4-osobowe Gospodar- | Gospodarstwa
stwa domowe
pracownicze ogbtem
Sktad demograficzny (M+K)/2 M + K (M+K)/2+D | (M+K)/2+D | (M+K)/2+D | (M+K)/2+ (M+K)/2+ (M+K)/2+ Wydatki z | kwintyla
gospodarstwa M D S. 2xDM 2xDD DM+2xDD
Zywno$é 32,1 37,8 31,9 34,8 36,2 33,1 374 37,1 29,6 31,2
2 | Mieszkanie 34,4 29,5 30,1 28,4 27,5 26,9 24,9 25,3 23,2 23,5
— eksploatacja 28,7 25,4 25,9 24,4 23,7 23,0 21,2 21,8 18,0 18,3
— wyposazenie 57 41 4,2 3,9 3,8 4,0 3,7 3,6 5,2 5,2
3 | Odziez i obuwie 3,1 3,8 4,2 3,9 3,6 4,8 4,3 4,7 51 4,8
4 | Edukacja 0,0 0,0 2,9 0,7 0,7 4,3 1,0 0,8 1,4 1,2
5 | Ochrona zdrowia 2,3 2,6 3,6 3,0 2,4 4,5 3,5 4,1 3,8 4,3
6 | Transport i tacznosé 11,5 9,9 9,0 10,3 11,3 7.4 9,1 8,2 14,9 13,6
7 | Kultura i rekreacja 5,6 4,6 54 7,4 6,8 51 8,0 7,1 5,9 55
8 | Higiena osobista 3,6 4.4 55 4,1 4,1 6,5 4,3 5,3 3,3 3,2
9 | Pozostale wydatki 7,4 7,4 7,4 7.4 7.4 7,4 7,4 7.4 12,9 12,8
10 | Razem koszyk PIS 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Oznaczenia: M - Mezczyzna w wieku od 25 do 60 lat, K - Kobieta w wieku od 25 do 60 lat, DM - Dziecko mtodsze -tj. w wieku od 0 do 5 lat, DD - Dziecko dorastajace tj. w
wieku od 6 do 18 lat, DS - Dziecko starsze tj. w wieku od 19 - 24 lat.

Zrodlo: TPiSS / GUS.
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Tablica 2 B. Struktura Progu Interwencji Socjalnej w gospodarstwach pracowniczych na tle wydatkow z I kwintyla
(w %, w cenach z 2019 r.)

Liczba os6b 3-osobowe | 3-osobowe | 3-osobowe | 4-osobowe | 4-osobowe | 4-osobowe | 5-osobowe | 6-osobowe | Gospodar- | Gospodarstwa
stwa domowe
pracownicze ogbtem
Sktad demograficzny M+K+DM M+K+DD M+K+DS M+K+ M+K+ M+K+ 2xDS | M+K+2xDD | M+K+DM Wydatki z | kwintyla
gospodarstwa 2xDM 2xDD +DS. +2xDD+DS.
1 | Zywnosé 37,3 39,2 39,9 36,1 39,4 41,1 40,6 39,8 29,6 31,2
2 | Mieszkanie 26,4 25,3 24,7 26,0 24,6 23,9 23,7 23,9 23,2 23,5
— eksploatacja 22,5 21,6 21,0 22,4 21,1 20,6 20,5 20,9 18,0 18,3
— wyposazenie 3,9 3,7 3,6 3,7 3,5 3,4 3,2 3,0 5,2 5,2
3 | Odziez i obuwie 4,5 4,2 4,0 4,7 4.4 4,0 4.4 4,6 51 4.8
4 | Edukacja 2,1 0,5 0,5 33 0,8 0,8 1,0 1,9 1.4 1,2
5 | Ochrona zdrowia 3,7 3,2 2,7 4,1 34 2,7 3,3 3,7 3,8 4,3
6 | Transport i tacznosé 8,5 9,5 10,7 8,0 8,9 9,5 8,2 7,3 14,9 13,6
7 | Kultura i rekreacja 4,5 6,0 5,6 4,1 6,5 59 6,6 6,1 59 55
8 | Higiena osobista 5,6 4,5 4,6 6,2 4,6 4,6 4,7 5,2 3,3 3,2
9 | Pozostate wydatki 7,4 7,4 7,4 7,4 7,4 7.4 7.4 7.4 12,9 12,8
10 | Razem koszyk PIS 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Oznaczenia: M - Mezczyzna w wieku od 25 do 60 lat, K - Kobieta w wieku od 25 do 60 lat, DM - Dziecko mtodsze -tj. w wieku od 0 do 5 lat, DD - Dziecko dorastajace tj. w
wieku od 6 do 18 lat, DS - Dziecko starsze tj. w wieku od 19 - 24 lat.

Zrodo: IPiSS / GUS.
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Tablica 3A. Dynamika Progu Interwencji Socjalnej w gospodarstwach pracowniczych na tle dynamiki rzeczywistych wydatkow z | kwintyla

(2016=100)
Liczba osob 1-osobowe | 2-osobowe | 2-osobowe | 2-osobowe | 2-osobowe | 3-osobowe | 3-osobowe | 4-osobowe Gospodar- | Gospodarstwa
stwa domowe
pracownicze ogbtem
Skfad demograficzny (M+K)/2 M+ K (M+K)/2+D | (M+K)/2+D | (M+K)/2+D | (M+K)/2+ (M+K)/2+ (M+K)/2+ Wydatki z | kwintyla
gospodarstwa M D S. 2xDM 2xDD DM+2xDD
1 | Zywnosé 117,6 1177 117,2 117,3 1174 117,0 117,1 117,0 1174 1217
2 | Mieszkanie
— eksploatacja 104,1 105,3 105,3 105,3 105,3 105,9 105,9 106,7 101,7 109,0
— wyposazenie 107,6 107,5 107,5 107,5 107,5 107,1 107,1 109,4 126,6 135,0
3 | Odziez i obuwie 103,3 103,3 102,9 104,3 103,0 102,8 104,6 104,1 110,6 109,6
4 | Edukacja - - 101,0 110,9 110,9 101,0 110,9 110,9 209,9 1994
5 | Ochrona zdrowia 110,8 110,6 105,9 108,7 110,2 104,9 108,2 106,7 114,2 120,0
6 | Transport i tacznosé 113,6 120,5 122,7 123,5 118,2 125,9 123,3 128,3 137,6 134,9
7 | Kultura i rekreacja 104,3 105,2 104,8 106,5 106,5 105,0 107,2 107,0 137,3 139,3
8 | Higiena osobista 120,2 120,5 115,2 121,3 120,5 113,9 121,7 118,2 - -
9 | Razem koszyk PIS 110,6 112,5 1111 112,4 112,2 111,2 112,8 113,0 1219 125,2

Oznaczenia: M - Mezczyzna w wieku od 25 do 60 lat, K - Kobieta w wieku od 25 do 60 lat, DM - Dziecko mtodsze -tj. w wieku od 0 do 5 lat, DD - Dziecko dorastajace tj. w
wieku od 6 do 18 lat, DS - Dziecko starsze tj. w wieku od 19 - 24 lat..

Zrodio: IPiSS / GUS.
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Tablica 3B. Dynamika Progu Interwencji Socjalnej w gospodarstwach pracowniczych na tle dynamiki rzeczywistych wydatkéw z | kwintyla

(2016=100)
Liczba os6b 3-osobowe | 3-osobowe | 3-osobowe | 4-osobowe | 4-osobowe | 4-osobowe | 5-osobowe | 6-osobowe | Gospodar- | Gospodarstwa
stwa domowe
pracownicze ogbtem
Skfad demograficzny M+K+DM M+K+DD M+K+DS M+K+ M+K+ M+K+ 2xDS | M+K+2xDD | M+K+DM Wydatki z | kwintyla
gospodarstwa 2xDM 2xDD +DS. +2xDD+DS.
1 | Zywnosé 117,4 1174 117,5 117,2 117,3 1174 117,3 117,2 1174 1217
2 | Mieszkanie
— eksploatacja 105,9 105,9 105,9 106,7 106,7 106,7 107,1 107,2 101,7 109,0
— wyposazenie 107,1 107,1 107,1 109,4 109,4 109,4 109,9 109,6 126,6 135,0
3 | Odziez i obuwie 103,0 104,0 103,1 102,9 104,3 103,0 104,0 103,7 110,6 109,6
4 | Edukacja 101,0 110,9 110,9 101,0 110,9 110,9 110,9 105,1 209,9 199,4
5 | Ochrona zdrowia 107,1 109,2 110,2 105,9 108,7 110,12 108,9 107,5 114,2 120,0
6 | Transport i tacznosé 127,1 127,1 124.8 1354 128,9 116,7 120,2 119,8 137,6 134,9
7 | Kultura i rekreacja 105,3 106,7 106,7 105,3 107,3 107,3 107,6 107,4 137,3 139,3
8 | Higiena osobista 116,7 1211 120,6 115,2 1215 120,6 121,3 119,0 - -
9 | Razem koszyk PIS 112,5 113,4 113,5 112,8 113,8 113,0 113,3 112,8 1219 125,2

Oznaczenia: M - Mezczyzna w wieku od 25 do 60 lat, K - Kobieta w wieku od 25 do 60 lat, DM - Dziecko mtodsze -tj. w wieku od 0 do 5 lat, DD - Dziecko dorastajace tj. w
wieku od 6 do 18 lat, DS - Dziecko starsze tj. w wieku od 19 - 24 lat.

Zrodto: IPiSS / GUS.
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Tablica 4. Wartos¢ i struktura Progu Interwencji Socjalnej w gospodarstwach emeryckich

(w cenach z 2019 r.)

Liczba osob 1-osobowe 2-0sobowe Gospodarstwa emeryckie

Skiad demograficzny (M+K)/2 M+K Wydatki z I kwintyla
gospodarstwa
W ztotych w % W ztotych w % W ztotych w %

Zywnos¢ 222,49 28,5 206,30 31,8 277,77 34,6
2 | Mieszkanie 266,95 34,2 183,81 28,3 210,51 26,3
— eksploatacja 222,86 28,6 158,24 24,4 167,44 20,9
— wWyposazenie 44,09 57 25,57 3,9 43,07 5,4
3 | Odziez i obuwie 23,56 3,0 23,56 3,6 23,13 2,9
4 | Edukacja 0,00 0,0 0,00 0,0 2,80 0,3
5 | Ochrona zdrowia 39,05 5,0 37,65 5,8 53,59 6,7
6 | Transport i tacznosé 103,03 13,2 103,03 15,9 84,82 10,6
7 | Kultura i rekreacja 41,42 5,3 22,21 34 31,76 4,0
8 | Higiena osobista 25,23 3,2 24,98 3,8 21,28 2,7
9 | Pozostate wydatki 57,74 7,4 48,12 7,4 96,10 12,0
10 | PIS na 1 osobe 779,47 100,0 649,66 100,0 801,76 100,0

Oznaczenia: M lub K osoba starsza, tj. w wieku powyzej 60 lat.

Zrodto: IPiSS.

Tablica 5. Dynamika Progu Interwencji Socjalnej w gospodarstwach emeryckich na tle
dynamiki rzeczywistych wydatkow z | kwintyla (2016=100)

Liczba os6b 1-osobowe | 2-osobowe | Gospodarstwa | Gospodarstwa
emeryckie domowe
ogblem
Sktad demograficzny gospodarstwa | (M+K)/2 M+K Wydatki z | kwintyla
1 |Zywnosé 116,2 116,1 117,1 121,7
2 | Mieszkanie
— eksploatacja 104,1 105,3 104,8 109,0
— wyposazenie 107,6 107,5 158,8 135,0
3 | Odziez i obuwie 102,7 102,7 105,2 109,6
4 | Edukacja - - - 199,4
5 | Ochrona zdrowia 110,6 110,5 111,8 120,0
6 | Transport i tacznosé 104,0 104,0 126,3 134,9
7 |Kultura i rekreacja 104,2 104,7 120,4 139,3
8 | Higiena osobista 121,9 122,2 - -
9 | PIS na 1 osobe 108,7 109,5 120,5 125,2

Oznaczenia: M lub K osoba starsza, tj. w wieku powyzej 60 lat.

Zrodlo: IPiSS.




