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Summary:

In Poland since the beginning of the transformation is not conducted representative, in-
depth studies of demand aspects of the development of toddles care.

The research goal of this project is to find the reasons behind parents’ choice of child-
care, especially nurseries, as well as to get their opinions, preferences, needs and expected
changes in the entire system of childcare. The application goal is to provide stakeholders with
substantive arguments that will help determine the direction of childcare system’s improve-
ments. This project is to obtain empirical knowledge that will allow the formation of means to
deal with the current social and economic conditions in Poland, to build an efficient and co-
herent system of childcare for children under the age of 3.

In order to achieve goals of this project, a quantitative research was scheduled and con-
ducted on a nationwide representation of parents with children aged from 1 to 3 years.

The publication describes their results, presents conclusions and propositions of solu-
tions preferred by parents.
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WPROWADZENIE

Niekorzystne trendy demograficzne, ktére w Polsce zaznaczajg si¢ silniej niz w wigkszo-
sci krajow Europy, sg m.in. skutkiem niskich wskaznikéw przyrostu naturalnego i przynosza
rezultaty w postaci starzenia si¢ spoteczenstwa (Kotowska red. 2014; Hrynkiewicz, Witkowski,
Potrykowska red. 2018, s. 52-55). Zmianom ulega struktura wieku ludno$ci: narastajg dyspro-
porcje miedzy malejagcym udziatem dzieci i rosngcym udziatem senioréw. Coraz wigkszy pro-
cent w strukturze wieku ludnosci stanowia 0soby w wieku poprodukcyjnym. Od poczatku dru-
giej dekady XXI wieku wyraznie kurczg si¢ W Polsce zasoby pracy i rosng wskazniki
obcigzenia demograficznego (Prognoza ludnosci... 2014), a procesy te negatywnie wplywaja na
sytuacj¢ spoleczno-gospodarczg Polski, stanowigc zagrozenie dla jej rozwoju zarbwno w wy-
miarze globalnym (pozycji ekonomicznej kraju w réznych konfiguracjach poréwnawczych), jak
i indywidualnym (skutkow odczuwanych przez grupy spoteczne — w tym rodziny — i przez po-
szczegblnych obywateli).

Ztagodzenie negatywnych skutkow starzenia si¢ spoteczenstwa (podobnie jak wykorzy-
stanie pozytywnych aspektow tego procesu) wymaga miedzy innymi uznania odnowy demogra-
ficznej za priorytetowy cel polityk publicznych oraz za zasadniczy wyznacznik dziatan w ob-
szarze polityki spotecznej, a zwtaszcza rodzinnej (Hrynkiewicz i in. red. 2018).

Poniewaz jedng z przyczyn starzenia si¢ spoteczenstwa jest maty przyrost naturalny
[w 2010 roku — przyrost ten na 1 tys. ludnosci wynosit 0,9, w 2015 r. — (-0,7), a w 2017 r. nadal
byt ujemny, ale bliski 0,0%]" zwiazany z niska dzietnoscia, istotnym kierunkiem dziatan, ktore
mogg okaza¢ si¢ pomocne w hamowaniu tempa niekorzystnych zmian w strukturze wieku lud-
nosci, jest wzrost liczby rodzacych si¢ dzieci i wskaznikow dzietnosci.

Aby odpowiedzie¢ na pytanie, jak — przez stosowanie jakich rozwigzan, jakich instrumen-
tow — mozna stymulowaé dzietnos$¢, powinni$my siegna¢ do badan identyfikujacych bariery jej
wzrostu. Jest wsrod nich bariera zapewnienia opieki matemu dziecku.

Jednym z powodéw podjecia badan nad preferencjami rodzicow co do wyboru formy
opieki nad dzieckiem byl brak danych empirycznych, ktore pozwalalyby na proporcjonalne
uwzglednienie przez rzad 1 samorzady lokalne potrzeb rodziny w ksztaltowaniu polityki rozwo-
ju r6znych form opieki nad matym dzieckiem; polityki pozwalajacej na dokonywanie przez
rodzicéw najlepszych autonomicznych (na ile jest to mozliwe) wyborow w tym zakresie.

Warunkiem efektywnosci polityki rodzinnej — co do zasady — jest poznanie potrzeb ro-
dzicow, waznych dla oszacowania popytu na rézne rozwigzania oraz dla doskonalenia istnieja-
cych i wprowadzania nowych form wsparcia rodzicow w realizacji ich funkcji opiekunczo-
wychowawczej. To tez szansa na wzrost liczby rodzacych si¢ dzieci i ostabienie tempa starze-
nia si¢ spoleczenstwa (Hrynkiewicz i in. red. 2018; Kotowska red. 2014, s. 51-73).

! Dziedzinowe Bazy Wiedzy Demografia —<http://swaid.stat.gov.pl/SitePagesDBW /Demografia.aspx> [dostep:
12.06.2018].

2 W tym duchu zaproponowano szczegblng metode analizy polityki publicznej (spolecznej), w ktorej bardzo waznym,
podstawowym zrodtem informacji sa do§wiadczenia tych, ktorzy z niej probuja korzysta¢ lub korzystaja. Autorka jest
Nancy Naples, ktora zainspirowaly idee materialistycznego feminizmu z pojeciem wiedzy sytuacyjnej. Zastosowala
to podejscie w odniesieniu do kobiet korzystajacych z pomocy spotecznej w USA (za: Szarfenberg 2013).
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W Polsce po roku 1989 (a wiec w nowych warunkach ustrojowych) nie prowadzono
ogolnopolskich reprezentacyjnych, poglebionych badan popytowych aspektow opieki nad ma-
tym dzieckiem. Zrealizowane w ostatnim ¢wieréwieczu analizy empiryczne tego obszaru naj-
czeSciej miaty charakter sondazowy. Czasem tematyka ta byta modutem badan typu ,,omnibus”
(np. badania CBOS, Polski Generalny Sondaz Spoteczny, ,,Diagnoza Spoteczna” czy projekt
,»Gender and Generations-PL”), w ktorych problemy te byly tylko jednym z wielu ogdlnie son-
dowanych zagadnien albo dotyczyly na przyktad analizy problemu od strony podazowej, jak
statystyki GUS czy badania instytucji. Brakuje jednak badan, ktore dostarczytyby reprezenta-
cyjnych danych o opiniach i preferencjach rodzicow. Takie informacje wydaja si¢ niezb¢dne
przy okreslaniu kierunkow rozwoju opieki nad dzie¢mi w kontek$cie kreowania polityk pu-
blicznych powigzanych nie tylko z polityka rodzinng, ale i jej szerokim kontekstem istotnym
dla ogdlnego, spoteczno-ekonomicznego rozwoju kraju.

Prezentowane opracowanie zawiera przede wszystkim — poza syntetyczng analizg
0 charakterze desk research wybranych zagadnien opieki nad malym dzieckiem w rozdziale
pierwszym — analize wlasnych, oryginalnych ilosciowych badan reprezentatywnych, opartych
na ogodlnopolskiej probie rodzicow dzieci w wieku 1-3 lata.

W rozdziale drugim przedstawiono podstawowe informacje dotyczace organizacji ba-
dan empirycznych (stanowigcych gldwng tres¢ kolejnych rozdziatow), przestanki podjecia
badan, zatozenia badawcze, opis narz¢dzi badawczych i metody badan oraz charakterystyke
proby badawczej. W tym rozdziale sg opisane podstawowe zmienne, ktore mozna wykorzy-
sta¢ do dalszej analizy rezultatow badan nad preferencjami, opiniami i potrzebami rodzicow
matych dzieci na temat organizacji opieki nad potomstwem.

Whyniki wiasnych badan empirycznych dotyczacych opinii rodzicéw dzieci w wieku 1-3
lata na temat ztobkoéw — organizacji i jakosci oferowanych w nich ustug — oraz preferencji
I potrzeb co do ich rozwoju jakosciowego i iloSciowego opisano w rozdziale trzecim. Nato-
miast w rozdziale czwartym, w analogiczny jak powyzej wskazany sposob, omowiono opieke
rodzicielska, a w rozdziale pigtym — opieke pozarodzicielska (opieke rodzinng sprawowang
przez cztonkow rodziny czy nianie i w klubach dziecigcych. Rozdziat szosty przedstawia pre-
ferencje rodzicow dotyczace kierunkéw rozwoju opieki nad matym dzieckiem w Polsce, zi-
dentyfikowane takze w toku badan empirycznych. W jego tresci znalazla si¢ tez informacja
o wplywie $wiadczenia wychowawczego na decyzje rodzicéw (respondentdow) dotyczace
opieki nad matym dzieckiem.

Opracowanie zakonczone jest podsumowaniem analizy przedstawionej w rozdziatach II-1V.
Zawiera wynikajgce z niej wnioski i Spostrzezenia oraz nawigzuje do hipotez badawczych, ktore
w tej czgsci opracowania zostaty zweryfikowane. W ostatnim rozdziale zawarto rowniez wskaza-
nia i postulaty oczekiwanych przez rodzicow kierunkéw dziatania i rozwigzan polityki rodzinne;j
w obszarze opieki nad matym dzieckiem — do wykorzystania dla kreatoréw polityk publicznych.

Prezentowana ksiagzka jest rezultatem realizacji projektu finansowanego ze srodkow Na-
rodowego Centrum Nauki w Krakowie pt. Mama, niania czy zlobek? Preferencje opinie
I potrzeby rodzicow, dotyczgce réznych form opieki nad matym dzieckiem (nr projektu
2015/17/D/HS5/02565).

Objetos$¢ opracowania nie pozwala na petne wykorzystanie zebranego materiatu z badan
i jego wszechstronng analize. Wybrano wigc do opisania tylko podstawowe zréznicowania,
istotne z uwagi na przestanki dla podjgcia tematu; te, w ktorych mozna zauwazy¢ istotne jedno-
Kierunkowe zaleznosci. Publikacja bedzie udostepniona w formacie pdf na stronie internetowe;j
<www.ipiss.com.pl>. Tam tez udostgpnione beda kwestionariusze badawcze, a w 2019 roku
takze bazy danych zawierajace petne wyniki badan. Bedzie je mozna swobodnie wykorzysty-
wac i analizowac (SPSS i Excel) pod warunkiem podania wskazanego tam zrodta.
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OPIEKA NAD DZIECMI JAKO ELEMENT
POLITYKI RODZINNEJ

Niska dzietno$¢ rodzin i przyczyny tego stanu rzeczy sa przedmiotem wielu badan
z r6znych obszaréw nauki. Odnoszac si¢ do barier o charakterze strukturalnym, mozemy po-
wota¢ si¢ na bogata, zardwno polska, jak i1 zagraniczng literatur¢ przedmiotu, wspartg boga-
tymi do$§wiadczeniami empirycznymi. Chodzi tu o takie uwarunkowania decyzji prokreacyj-
nych, ktore wiaza si¢ z przejawami destabilizacji i deinstytucjonalizacji rodziny (Kotowska
red. 2014; Kotowska, Matysiak, Mynarska red. 2016, s. 11-13). Natomiast mowigc o uwa-
runkowaniach dzietno$ci w wymiarze indywidualnym, powinni$my, jak si¢ wydaje, mie¢ za-
roéwno na uwadze wiedze o ogolnych trendach zachodzacych w rodzinach 1 spoteczenstwach,
jak i positkowac sie czesciej badaniami krajowymi. Uwzgledniajg one bowiem specyfike ty-
powych dla Polski warunkéw funkcjonowania rodzin i podejmowania decyzji o posiadaniu
dziecka (dzieci). W licznych opracowaniach, zarowno teoretycznych, jak i empirycznych,
znalez¢ mozna wskazania konkretnych uwarunkowan (ograniczen i stymulatorow) decyzji
prokreacyjnych, charakterystycznych dla rodzin zyjacych w Polsce. Jest ich wiele i sa bardzo
rézne (np. stabilizacja materialna, czyli najczesciej posiadanie pracy, wlasnego mieszkania;
stosunek do religii; poziom wyksztalcenia; kapital spoteczny; typ i model rodziny; rozwoj
infrastruktury spotecznej 1 wiele innych)3. Istotnym ustaleniem z dwdch duzych badan pane-
lowych (Diagnozy Spotecznej 2015 i ,,Generacje i Rodziny-PL”) jest jednak to, ze — general-
nie — mtodzi ludzie chca mieé¢ dzieci. I o ile decyzje o pierwszym dziecku sg w wigkszosci
przypadkow realizowane i nie wymagaja intensywnego dzialania instrumentéw polityki ro-
dzinnej, o tyle zachecenie do posiadania kolejnych dzieci juz takich dziatah wymaga (CBOS
117/2017; Dobry klimat...2013; Bobrowicz 2016, s. 82-84).

Realizacja planéw prokreacyjnych Polakow i Polek wymaga zapewnianie optymalnych
warunkéw do podejmowania decyzji o posiadaniu potomstwa. Wérdd nich istotne miejsce
zajmuje zapewnienie odpowiedniej (zgodnej z preferencjami rodzicow) formy opieki nad
dzie¢mi; zwlaszcza matymi, czyli do 3. roku zycia (CBOS 2013; Hrynkiewicz i in. red. 2018;
Diagnoza spofeczna 2016).

¥ Opracowania przygotowane przez badaczy z roznych osrodkéw naukowych w kraju maja w tym zakresie takze
w Warszawie przyjmujg za punkt odniesienia przede wszystkim (aczkolwiek nie wylgcznie) teorie i uwarunkowania
demograficzne (np. zmiany wieku zawierania malzenstw, wieku matek, kwestie urodzen pozamatzenskich, rozpadu
rodzin). D. Graniewska i B. Balcerzak-Paradowska z Instytutu Pracy i Spraw Socjalnych w Warszawie najczesciej
przyjmuja za podstawe w swoich opracowaniach zaré6wno zmiany w strukturze rodziny, jak i ekonomiczne
uwarunkowania decyzji prokreacyjnych powigzane z kwestia aktywnos$ci zawodowej matek. P. Michon
z Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu odnosi si¢ do determinantow dzietnosci rodzin czgsto z perspektywy
podziatu r6l w rodzinie. Bliskie takiemu podejsciu, cho¢ zdecydowanie ukierunkowane na analiz¢ zmian
0 charakterze socjologiczno-kulturowym (np. kwestie zmian w systemach warto$ci czy we wzorach zycia
rodzinnego), sa tez rozwazania np. T. Szlendaka z UMK w Toruniu, M. Sikorskiej z ISP PAN, zespotu pod kier.
A. Kubowa z UE we Wroctawiu. W znaczny zakresie podejécie interdyscyplinarne znalazto si¢ w ,,Diagnozie
spolecznej”; aczkolwiek i w tym badaniu zauwazalny jest akcent na kwestie socjologiczno-kulturowe (wartosci,
wiezi, potrzeby).
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Wsrod zasadniczych barier dzietno$ci rodzin w Polsce, zidentyfikowanych w dotych-
czasowych badaniach, niemal zawsze pojawiaja si¢ obawy potencjalnych rodzicow dotyczace
mozliwosci potgczenia obowigzkoéw zawodowych z opieka nad matym dzieckiem. Oczywi-
$cie nie jest to powdd jedyny, a nawet nie zawsze najistotniejszy. Jednak jego znaczenie nale-
zy wigzac z faktem, ze w Polsce 64% matek i ponad 92% ojcow z dzie¢mi w wieku 0-3 lata
pracuje zawodowo, ale jednoczes$nie 18% kobiet i 5% megzczyzn w Polsce pozostaje bier-
na/bierny zawodowo z przyczyn rodzinnych (BAEL Il kw. 2018). W co drugiej rodzinie
z dzie¢mi (51,7%) oboje rodzice pracuja w pelnym wymiarze czasu, a w 2013 roku dochody
z pracy byty dla ponad 81% gospodarstw domowych z dzie¢mi glownym zrédiem utrzyma-
nia. Poza tym np. w krajach skandynawskich wskazniki dzietno$ci sg pozytywnie skorelowa-
ne ze wskaznikami aktywnos$ci zawodowej kobiet, natomiast w Polsce taka zaleznos¢ nie wy-
stepuje. Wcigz bowiem silnie odczuwany jest — jako bariera realizacji planow prokreacyjnych
i funkcji opiekunczo-wychowawczej rodzin, ktore maja juz dziecko/dzieci — konflikt praca-
rodzina. Dla jego eliminacji (czy raczej ograniczenia wptywu) niezbedne jest zapewnienie
rodzicom wsparcia w godzeniu rdl rodzinnych z zawodowymi, w tym szczegdlnie pomocy
w opiece nad dzie¢mi (Jak wspierac... 2013; Glogosz 2008).

Wedtug zatozen przyjetych przez rzad w ,,Strategii na rzecz odpowiedzialnego rozwoju
—do 2030 r.” wskaznik objecia opieka instytucjonalng najmtodszych dzieci powinien wynies$¢
33%. Zakres korzystania z formalnej opieki pozarodzicielskiej (ztobki, kluby dzieci¢ce) nad
matymi dzie¢mi w Polsce jest od lat — mimo stopniowej, aczkolwiek ciggle niewielkiej po-
prawy — jednym z najnizszych wsérod wszystkich krajow Unii Europejskiej (dane Eurostat).
W warunkach permanentnego deficytu miejsc w placowkach, a gtownie w zlobkach, jaki
zglaszaja samorzady lokalne na podstawie tzw. list rezerwowych, opiekg instytucjonalng ob-
jetych w 2016 roku objetych byto 9,3% (w 2014 — 4,8%) dzieci w wieku 0-3 lata (Sprawoz-
danie ... 2017). Mimo postgpu nie jest to duzo. Wskaznik ten dla EU28 sigga 33%, a w kra-
jach skandynawskich — przekracza 45% (dane Eurostat). Tematem do odrebnej analizy jest
odpowiedZ na pytanie, na ile dziatania rozwijajace w Polsce opieke instytucjonalng i umozli-
wiajgce tym samym rodzicom aktywnos$¢ zawodowa sg rezultatem priorytetow polityki ro-
dzinnej w jej waskim rozumieniu, a na ile wynikaja z priorytetow polityki (zatrudnienia 1 wy-
zwan demograficznych, jakie stoja przed polskim rynkiem pracy.

1. Rozne konteksty analizy opieki nad malym dzieckiem

Opicka nad matym dzieckiem bywa analizowana w kontekstach r6znych polityk szcze-
gotowych zaliczanych do obszaru polityki spotecznej, a wspotczesnie takze do polityk pu-
blicznych (Balcerzak 2004; Szarfenberg 2013). Stanowi zardwno autonomiczny element poli-
tyki rodzinnej w jej waskim rozumieniu (explicite), jak tez wazny instrument oddzialywania
na rézne obszary zycia spolecznego i gospodarczego przy szerokim (implicite) spojrzeniu na
polityke rodzinng (Kamerman i in. 2003; Balcerzak-Paradowska 2004; Ferrant i in. 2014).

Nawet przy ograniczaniu si¢ do polityki rodzinnej explicite nie mozna — nawet teore-
tycznie — ograniczy¢ kwestii opieki nad maltym dzieckiem do jednego tylko obszaru oddzia-
tywania (co wynika m.in. z definiowania polityki rodzinnej przez cele — Kurzynowski 1991).
Pojawiajg si¢ one w réznych fazach zycia rodziny, poczynajac od etapu tworzenia warunkow
do zawierania malzenstw. Przenikaja do r6znych funkcji rodziny, raz bedac czynnikiem wa-
runkujacym ich realizacje, a raz determinowanym przez ich realizacje.

Z uwagi na wielowymiarowos$¢ i wspotzaleznos¢ probleméw dotyczacych opieki nad
dzieckiem — zwlaszcza matym — trudno jest analizowac je tylko w jednym obszarze i w ra-
mach jednej dyscypliny naukowe;j.
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Jesli chodzi o polityke rodzinng, jej odniesienia do opieki nad matym dzieckiem poja-
wiajg si¢ zwykle w obszarze ochrony zdrowia (nie bez powodu do roku 2011 ztobki pozosta-
waty w kompetencji resortu zdrowia), rynku pracy, pomocy spotecznej, edukacji. Od dekady
silnie akcentuje si¢ demograficzny kontekst zjawiska. Poza polityka rodzinng o istotnych
aspektach tej opieki wypowiadajg si¢ specjalisci z psychologii, pedagogiki, socjologii i in.
Niestety dyskusje o opiece nad malym — szczegbdlnie matym — dzieckiem nie sg pozbawione
zabarwienia ideologicznego. Czgsto proby rozwigzania réznych problemow w tym obszarze
maja np. kontekst wyznaniowy (religijny), (Laskowski 1985; Dyczewski red. 2007), a z dru-
giej strony prezentujg swoje opinie np. ruchy feministyczne. W obydwu nurtach punktem
odniesienia jest podziat r6l w rodzinie, przemiany rodziny i modelu zycia rodzinnego, hierar-
chia zyciowych wartosci.

Podjete w tym opracowaniu proby ulokowania analizy opieki nad matym dzieckiem
w obszarze polityki rodzinnej, okreslonej jej zdefiniowanym celem — tworzenie warunkéw
rozwoju mtodego pokolenia, zaspokajania jego potrzeb oraz wyrownywania szans (Kurzy-
nowski 1994; Hrynkiewicz i in. red. 2018) — takze powoduja, ze pod uwage¢ nalezy bra¢ co
najmniej dwie plaszczyzny tej analizy. S3 one wyznaczone charakterem (tez zroznicowanym)
potrzeb, ktore ma zaspokaja¢ opieka nad matym dzieckiem. Chodzi gléwnie o bezpieczen-
stwo, spetnienie potrzeb bytowych, wielokierunkowe wspieranie rozwoju (Graniewska 1971,
Jak wspiera¢ ... 2013, Glogosz 2008). Nie bez znaczenia sg tu jednak tez potrzeby rodziny
jako catosci (w tym takze zaspokojenie potrzeb bytowych zwigzanych z sytuacja materialng
rodziny, co oznacza, ze wchodzimy m.in. w analiz¢ kwestii dotyczacych aktywno$ci zawo-
dowej rodzicow) oraz potrzeb indywidualnych cztonkoéw rodziny, w tym szczegodlnie kobiet,
na ktérych wcigz spoczywa odpowiedzialno$¢ za opieke nad dzieckiem 1 ktore w wigkszos$ci
pehnig te funkcje, ich planéw zyciowych i systemu wartosci — (Sikorska red. 2014; Kotowska
i in. red. 2016; Maciarz 2004).

2. Formy opieki nad malym dzieckiem w Polsce —
ogolne Kkierunki zmian i stan obecny systemu

Rodzinna opieka nad matym dzieckiem jest pierwotng, utrwalong historycznie forma
opieki nad potomstwem.

Instytucje pozarodzinnej opieki nad dzieckiem maja znacznie krotsza historig, a ich ko-
rzenie tkwiag w dziataniach instytucji filantropijnych, podejmujacych proby ograniczania
skutkow biedy i sieroctwa (Graniewska 1971; Le$ 2001; Balcerzak-Paradowska, Les$ 2018).

W Polsce okoto 30% matych dzieci w rodzinach objgtych jest opieka rodzinng, a w przy-
padku blisko 2/3 sposrod matych dzieci opieka nad nimi sprawowana jest wylacznie przez
rodzicow; gtéwnie matki (dane OECD z 2016 r.). Takiej strukturze sprzyjaja — scharaktery-
zowane dalej — rozwigzania wpierajgce rodzicOw w opiece nad matym dzieckiem.

Wspotczesne rozwigzania organizacyjne dotyczace opieki nad dzieckiem ksztattowaty
si¢ poczatkowo (okres bezposrednio po Il wojnie s§wiatowej) pod bardzo silnym wptywem
realiow politycznych i ideologicznych, opartych na warto$ciach kolektywnych (spadek zna-
czenia rodziny 1 §rodowiska rodzinnego jako wartos$ci, narastajgca omnipotencja zaktadu pra-
cy), zintensyfikowanych dziataniach odbudowy gospodarczej kraju, wchtaniajacych do pracy
ogromne grupy kobiet. Po 1945 roku w Polsce powstawaly — w zwigzku z ideologicznym
naciskiem na wzrost aktywnosci zawodowej kobiet — liczne ztobki (miejskie, dzielnicowe,
gminne)4. Byly wsérod nich tzw. zlobki state 1 sezonowe (na okres np. spigtrzenia prac polo-
wych na wsi), zmianowe i tygodniowe (te ostatnie pierwotnie 0 organizacji pracy dostosowa-

*Przyktadowo w 1960 roku powstato ich ponad 90.
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nej do potrzeb pracy trzyzmianowej, dlugich dojazdéw do pracy, potrzeb rodzin pozbawio-
nych wsparcia w opiece nad dzie¢mi). Ztobki tygodniowe byly rozwigzaniem z pogranicza
ztobka statego i domu malego dziecka. Z czasem normy kwalifikacji dzieci do ztobkoéw tygo-
dniowych zmienily si¢ i zacz¢to odchodzi¢ od tych wynikajacych z warunkoéw pracy i zatrud-
nienia ku kryteriom socjalnym (dla dzieci z rodzin ubogich, rozbitych, dla samotnych matek —
z zachowaniem warunku wylacznego dostgpu dla dzieci pracownikéw) (Graniewska 1971,
S. 42-48). Z tego jednak okresu i praktyki dziatania ztobkow tygodniowych wywodzi si¢ wie-
le stereotypow i zarzutow dotyczacych opieki zlobkowej, jakie pojawiaja si¢ wspotczesnie;
zwlaszcza w opiniach starszych generacji’.

Wazng cezura w ewolucji form opieki nad matymi dzie¢mi jest rok 1968, kiedy weszta
w zycie uchwata Rady Ministréw o urlopach bezptatnych dla matek opiekujgcych si¢ matymi
dzie¢mi. Faktycznie od tego momentu funkcjonujg w Polsce urlopy wychowawcze, ktore na
mocy Porozumien Sierpniowych 1980, gwarantujacych zasitki w czasie tych urlopow,
wzmocnily swoja role jako istotny element w systemie opieki nad dzieckiem.

O ile lata 80. ubiegtego wieku to okres stagnacji w zakresie rozwigzan wspierajacych
funkcje opiekuncze rodziny (przy stale lokalnie niezaspokojonym popycie na miejsca w ztob-
kach), to lata 90. i poczatek lat 2000 byty czasem regresu; zwlaszcza w dostepie do opieki
w zlobkach. Wigkszos$¢ placowek zaktadowych zlikwidowano w zwigzku ze zmianami ustro-
ju gospodarczego, ograniczajacymi funkcje socjalne zaktadéw pracy. Spadata tez realna war-
to$¢ swiadczenia wyptacanego w czasie urlopu wychowawczego, ktore ostatecznie w 2004
roku zastgpiono dodatkiem do zasitku rodzinnego z tytutu korzystania z urlopu wychowaw-
czego, uzaleznionym od dochodu. Wysokos¢ tego zasitku wynosi 400 zt miesigcznie i od po-
czatku nie byta waloryzowana. Ani kwota zasitku, ani wysokie bezrobocie i konkurencja na
rynku pracownika nie zachecaty do korzystania z urlopu wychowawczego. W 2016 roku na
urlopy wychowawcze przeszto 28,7 tys. pracownikow, a w 2010 byto to 42,4 tys. (Rocznik
Statystyczny Pracy 2017, s. 152 i 2012, s. 157).

Juz wezeéniej, od 2009 r. wydtuzono urlop macierzynski z 18 do 20 tygodni i wprowa-
dzono sukcesywnie wydluzany fakultatywny, dodatkowy urlop macierzynski. W roku 2011
dokonano gruntownej przebudowy systemu urlopéw i zasitkow na opieke nad matym dziec-
kiem 1 rozpoczeto proces odbudowy sieci opieki instytucjonalnej nad malym dzieckiem.
Wprowadzono prawo do urlopu rodzicielskiego, ktory ostatecznie w tacznym wymiarze
z urlopami macierzynskimi pozwalal rodzicom opickowaé si¢ dzieckiem prze pierwszy rok
jego zycia. W 2016 roku dokonano kolejnej modyfikacji zasad udzielania tego urlopu; wpro-
wadzono dwa rodzaje urlopéw: jeden urlop macierzynski (20 tygodni) oraz urlop rodzicielski
(32 tygodnie). Razem to 52 tygodnie.

Nadal jednak deficyt miejsc w ztobkach i urlop rodzicielski konczacy si¢ po osiggnigciu
przez dziecko pierwszego roku zycia nie tworzy spojnego, ciggtego systemu opieki. Problem
jej braku w rozwigzaniach systemowych dotyczy okresu od ukonczenia 1. roku zycia do 0sia-
gniecia wieku tzw. przedszkolnego, czyli 3 lat. Luki tej nie udato si¢ zapetni¢ mimo wprowa-
dzenia w 2011 roku ustawy o opiece nad dzieckiem w wieku do lat 3°, nakazujacej rzgdowi
coroczne sprawozdania z jej realizacji w zakresie rozbudowy sieci ustug opiekunczych (ztob-
kéw publicznych i1 niepublicznych, klubow dziecigecych, opiekundéw dziennych) i corocznego
wzrostu liczby placowek 1 miejsc opieki.

Od 1 kwietnia 2016 roku jest realizowany nietypowe rozwigzanie w opiece nad dziec-
kiem — program ,,Rodzina 500+”. Jak okre$lajg jego autorzy, jest to systemowe wsparcie pol-

® Zlobki tygodniowe z powodzeniem funkcjonujg obecnie m.in. w Finlandii. Organizacyjnie nie s3 wydzielone
jako odrebne placowki, a jedynie — w ramach ztobkow ,,typowych”, dzialajacych przez 10 godzin kazdego dnia,
oferuja rodzicom pracujacym w specyficznych warunkach (marynarze, stewardessy i in.) wydtuzony czas opieki
nad dzieckiem (Sadowska-Snarska 2007).

® Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. o opiece nad dziemi w wieku do lat 3, Dz.U. z 2018 ., poz. 603 t.j.
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skich rodzin. Zgodnie z programem rodzina z dwojgiem niepetnoletnich dzieci bedzie mogta
otrzyma¢ 500 zt na drugie i kolejne dzieci, niezaleznie od dochodu. W przypadku rodzin
z dochodem ponizej 800 zt netto na osobe wsparcie otrzymuje rodzina takze na pierwsze lub
jedyne dziecko.

Pomyst wprowadzenia takiego instrumentu polityki rodzinnej (socjalnej?) wybrzmiewat
juz wezesniej w wypowiedziach przedstawicieli srodowiska rodzin wielodzietnych jako pro-
pozycja wynagrodzenia dla kobiet, ktére nie pracuja zawodowo, poniewaz opiekuja si¢
dzie¢mi. Pomyst ten budzit wiele kontrowersji i nigdy prace nad jego wdrozeniem nie wyszty
poza etap pomystu i burzliwych dyskusji. W latach 2011-2014 w trakcie organizowanych
w Kancelarii Prezydenta RP debat publicznych dotyczacych roznych aspektow polityki rodzin-
nej, w tym na temat barier dostepu do opieki nad dzie¢mi, przedstawiciele organizacji eduka-
cyjnej, prowadzacej w kraju kilka niepublicznych placowek przedszkolnych zaproponowali
wprowadzenie bonu opiekunczego dla dzieci do 5. roku zycia na sfinansowanie dowolnej
formy opieki. Zaproponowano kwot¢ 300 zt miesiecznie i zastosowanie kryterium dochodo-
wego, ale prac nad projektem nie podjeto. W kwietniu 2015 roku 6wczesny minister pracy
przedstawil przedstawicielom samorzagdoéw lokalnych, organizacji pozarzadowych i srodowi-
skom naukowym pomyst bonu opiekunczego dla rodzicow dzieci w wieku 1-3 lata, proponu-
jac, aby przystugiwal on rodzinom o0sob aktywnych zawodowo (przynajmniej jeden z rodzi-
cow) 1 spelniajacym kryterium dochodowe7. Zmiany rzadu spowodowaty, ze nie podjeto prac
nad programem. Pomyst podjety jednak wtadze miasta Nysa, ktore wprowadzity w 2016 roku
— obok wyplaty $wiadczenia z rzgdowego programu ,,Rodzina 500+ — wlasny bon wycho-
wawczy w wys. 500 zl miesigcznie na drugie i kazde kolejne dziecko od rozpoczecia przez
nie 13. miesigca zycia do ukonczenia 6. roku zycia, finansujac go z wtasnych srodkow.

Czy ,,Rodzina 500+ jest $wiadczeniem opickunczym? Pierwotnie, chociazby z uwagi
na nazw¢ — do jego zadan nalezato wsparcie w pelieniu rél wychowawczych/opiekunczych
w rodzinie. W publicznym dyskursie o celach nigdy jednak nie eksponowano traktowania
$wiadczenia jako formy bonu opiekunczego, ktory mozna by przeznaczy¢ na sfinansowa-
nie/dofinansowanie opieki nad dzieckiem w dowolnej formie. Wskazywano na cel pronatali-
styczny, a z czasem, coraz odwazniej, na cel socjalny — walke z ubdstwem dzieci. Takze
obecnie, w okresowych podsumowaniach rezultatow, wskazuje si¢ na osiggnig¢cie celow
w wymienionych obszarach.

W debatach publicznych poszukiwano rozwiazania problemu. Juz w 2012 roku® pojawi-
ty si¢ dwa wyrazne nurty w dyskusji, réznigce si¢ podejsciem do uznania za priorytetowe kie-
runkow dziatan panstwa na rzecz wspierania rodzin w opiece nad matym dzieckiem: zwolen-
nicy opieki rodzicielskiej i zwolennicy opieki ztobkowej. Swiadczenie wychowawcze mogto
wige by¢ trzecia, alternatywng formag wsparcia funkcji opiekunczo-wychowawczych rodziny
w stosunku do matych dzieci. | chociaz wielokrotnie juz poddawano analizie rozne skutki
oddziatywania programu ,,Rodzina 500+ (na ubdstwa dzieci i korzystanie z pomocy spo-

7,0d malucha do przedszkolaka” — debata w MPiPS 2.04.2015 r. — <www.mpips.gov.pl/aktualnosci> (dostep:
24.04.2018). Bon opiekunczo-wychowawczy miat by¢ $wiadczeniem, o ktorego wykorzystaniu decydowaliby
sami rodzice. Proponowano kwote 500 zt miesiecznie, z mozliwoscig modyfikacji do kwoty 600—700 zt na
trzecie i kolejne dziecko. Swiadczenie miato by¢ wyptacane bez wzgledu na dochéd w rodzinie, ale przy
zatozeniu, ze jeden z rodzicow pracuje, przez okres od 13. do 36. miesigca zycia dziecka, czyli przez
24 miesiace.

8 Forum Debaty Publicznej — debaty spoteczne organizowane przez Kancelari¢ Prezydenta RP nt. opieki nad
matym dzieckiem <www. http://www.prezydent.pl/archiwum-bronislawa-komorowskiego/fdp/harmonogram-
prac/> (dostep: 3.01.2018). Zob. takze I. Magda, A. Chton-Dominczak, Opieka nad dzie¢mi do 3 lat w Polsce —
diagnoza oraz rekomendacje dotyczqce zmian. Ekspertyza opracowana na potrzeby Zespolu ekspertow ds.
wypracowania rekomendacji w zakresie polityki rodzinnej przy Kancelarii Prezydenta RP, Warszawa, kwiecien
2013.
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tecznej, na ich dostep do wypoczynku i rekreacji oraz na rynek pracy), to jednak dotad nie
podjeto wprost kwestii jego wpltywu na formy opieki nad dzie¢mi.

Warto jeszcze, jak si¢ wydaje, zwroci¢ uwage na planowane rozwigzania prawne, ktore
nie sg obojetne dla kierunkdéw rozwoju systemu opieki nad dzie¢mi w Polsce. Chodzi o rza-
dowg propozycje ,,Mama plus”, czyli zagwarantowania minimalnej emerytury rodzicom, kto-
rzy wychowali co najmniej 4 dzieci i z powodu sprawowania nad nimi opieki nie zebrali od-
powiedniego kapitatu do wyptaty emerytury na poziomie minimalnym. To rozwigzanie, ktore
ma wej$¢ w zycie od poczatku 2019 roku, wspiera model opieki rodzicielskiej i przerywanej
kariery zawodowej. Nie jest autonomiczne wobec systemu opieki nad malym dzieckiem
w Polsce.
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OPINIE, PREFERENCJE | PROPOZYCJE RODZICOW
DOTYCZACE FORM OPIEKI NAD MALYM DZIECKIEM
—W SWIETLE BADAN EMPIRYCZNYCH

1. Przestanki podjecia tematu

Warunkami prowadzenia skutecznej polityki rodzinnej jest m.in.

— obiektywna ocena potrzeb i wprowadzanie rozwigzan, ktore im odpowiadaja;

— stabilno$¢ rozwigzan (powigzana jednak z monitorowaniem ich skutecznos$ci i efek-
tywnos$ci w r6znych obszarach);

—tworzenie warunkow do autonomicznych wyborow dla rodziny (Kamerman i in.
2003; Balcerzak-Paradowska 2004).

Na poczatku drugiej dekady tego stulecia w Polsce dzialania zwigzane z polityka ro-
dzinng nabraly znacznego tempa. W zakresie bezposrednio dotyczacym opieki nad matymi
dzie¢mi zostal przede wszystkim rozbudowany system urlopéw dla rodzicéw i rozpoczgty
proces tworzenia zdywersyfikowanych form opieki pozarodzicielskiej nad matym dzieckiem
(program resortowy MALUCH). Prowadzono tez, gtbwnie na poziomie samorzadow, z pozy-
tywnym skutkiem, aktywne dzialania na rzecz poprawy dostgpnosci opieki dla dzieci w wieku
przedszkolnym.

W sytuacji powaznego deficytu miejsc w ztobkach (mimo statego ich wzrostu dzigki
wspomnianemu programowi) w konstruowanym na poziomie rzagdowym systemie opieki nad
dzie¢mi pojawila si¢ luka w mozliwosci zapewnienia opieki znacznej liczbie dzieci w wieku
od 1 roku do 3 lat — czyli tym, ktorych rodzice zakonczyli juz korzystanie z urlopu rodziciel-
skiego i — z uwagi na brak mozliwosci zapewnienia dziecku opieki pozarodzicielskiej,
a zwlaszcza opieki w ztobkach, deklarowali w badaniach (,,Diagnoza Spoteczna 2015”), ze
z tego powodu weryfikujg plany prokreacyjne i nie decyduja si¢ na kolejne dziecko. Takie
sytuacje postrzegane byly jako m.in. czynnik nasilajacy problemy demograficzne starzejacego
si¢ spoleczenstwa.

W debacie nad réznymi wariantami rozwoju instrumentow wsparcia rodzin w opiece
nad dzieckiem w wieku 1-3 lata wypowiadali si¢ zarowno zwolennicy, jak i przeciwnicy po-
szczegolnych form opieki nad matym dzieckiem. Nie zawsze jednak argumenty, ktore przed-
stawiali — zwlaszcza krytyczne — byly obiektywne i uzasadnione empirycznie. Odnoszac si¢
do propozycji wprowadzenia bonu opiekunczo-wychowawczego, przedstawiali obiegowe
opinie, czesto jednostronne, jednostkowe doswiadczenia dotyczace tylko fragmentu rzeczywi-
stosci, zarzuty niesprawdzone w praktyce, nierzadko tez zabarwione ideologicznie i emocjo-
nalnie.

Chcac zweryfikowaé informacje podawane przez uczestnikow takich debat i dyskusji,
piszaca te stowa przejrzala zasoby biblioteczne 1 bibliografie tematyczne kilku bibliotek nau-
kowych — w tym uczelnianych — i bibliotek resortowych w Polsce. Z tego przegladu wynika,
ze W Polsce od poczatku transformacji systemowej nie prowadzono ogoélnopolskich reprezen-
tacyjnych, poglebionych badan popytowych aspektéw rozwoju opieki nad matym dzieckiem.
Takie informacje wydaja si¢ niezbedne do zweryfikowania zasadnos$ci 1 poprawnosci argu-
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mentow w dyskusji nad okreslaniem kierunkéw rozwoju opieki nad dzie¢mi w Polsce. Stad
inicjatywa przeprowadzenia badan i upublicznienia ich wynikéw — do wykorzystania takze
w procesie okreslania priorytetowych celow i form dziatania w ramach polityki rodzinne;.

2. Zasady doboru proby badawczej i przebieg badan

Badania zostaty zrealizowane w zbiorowo$ci wybranej metoda kwotowo-losowa na
probie ogdélnopolskiej, we wszystkich 16 wojewodztwach. Badaniem zostali objeci rodzice,
ktorzy mieli przynajmniej jedno dziecko w wieku 1-3 lata.

Podstawowe kryteria doboru respondentéw to:

a) glowna, zadeklarowana przez respondenta, forma opieki nad dzieckiem:

— grupa I: zlobek (publiczny i niepubliczny). Liczbe placowek, w ktorych realizowano
badania, okreslono proporcjonalnie do ich udzialu w 0gélnej liczbie ztobkow w kraju,
z uwzglednieniem instytucji publicznych i prywatnych;

—grupa Il: opieka rodzicielska (jeden z rodzicéw lub oboje rodzice wymiennie);

—grupa Ill: opieka pozarodzicielska (opicka ze strony innych niz rodzice cztonkéw
rodziny oraz opiekunéw formalnych i nieformalnych);

b) miejsce zamieszkania (wielko$¢ miejscowosci) — dobdr proporcjonalny do struktury
ludnosci Polski wedlug miejsca zamieszkania:

— wie$

— male miasto (do 20 tys. mieszkancow),

— $rednie miasto (20100 tys. mieszkancow),

— duze miasto (100-500 tys. mieszkancow),

— bardzo duze miasto (powyzej 500 tys. mieszkancoéw);

C) sytuacja rodzinna/typ rodziny.

Zgodnie ze strukturg rodzin z matymi dzie¢mi (wedtug typu biologicznego, okreslonego
na podstawie wynikow Narodowego Spisu Powszechnego w 2011 roku) przyjeto, ze w probie
badawczej co najmniej potowe zbiorowosci stanowi¢ beda matzenstwa z dzie¢mi.

Do okreslenia liczebnosci i struktury — wedtug podanych kryteriow — proby badawcze;j
wykorzystano statystyki i wyniki badan Glownego Urzedu Statystycznego, w tym wyniki
Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011 — Gospodarstwa domowe i ro-
dziny (GUS 2014), Roczniki Demograficzne z lat 2010-2015, wyniki cyklicznych publikacji
Zlobki i kluby dzieciece z lat 2012—2014, wyniki panelowych badan ,,Diagnoza Spoteczna”
w zakresie dotyczacym barier dzietno$ci oraz dane liczbowe dotyczace realizacji resortowego
programu MALUCH i MALUCH+, dostepne na stronach internetowych Ministerstwa Rodzi-
ny, Pracy i Polityki Spolecznejg.

O tym, czy matka, czy ojciec bedzie respondentem w badaniu w danej rodzinie, decy-
dowali sami rodzice.

Przyjete dla potrzeb badania pojecie ,,mate dziecko” oznacza dzieci w wieku 1-3 lata.
Roznica w stosunku do ogodlnie przyjetej w terminologii badan statystycznych definicji mate-
go dziecka (rozumianego jako dziecko w wieku 0-3 lata) wynika z dgzenia do wyeliminowa-
nia z grupy respondentéw rodzicéw korzystajacych z podstawowego, a pdzniej z dodatkowe-
go urlopu macierzynskiego i z urlopu ojcowskiego. Korzystanie z tych rozwigzan mozliwe
jest do ukonczenia przez dziecko 1. roku zycia i — jak wskazujg statystyki publikowane przez
Ministerstwo Rodziny, Pracy 1 Polityki Spotecznej — wigkszo$¢ rodzicéw wykorzystuje
w catos$ci przystugujace im uprawnienia do sprawowania osobistej opieki nad dzieckiem. Ko-

% <https://www.mpips.gov.pl/wsparcie-dla-rodzin-z-dziecmi/opieka-nad-dzieckiem-w-wieku-do-lat-
trzech/resortowy-pogram-maluch-plus/> (dostep: 12-21.06.2018).
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rzystanie ze zroznicowanych form opieki dotyczy wiec przede wszystkim dzieci po przekro-
czeniu 1. roku zycia.

Przyjeto takze, ze badanie nie obejmie oso6b utrzymujacych si¢ z rolnictwa. Decyzja ta
wynika ze specyfiki funkcjonowania rolniczych gospodarstw domowych i odmiennosci uwa-
runkowan decydujacych o formie opieki nad dzieckiem. Jest to z pewnoscig kwestia niezwy-
kle ciekawa i istotna dla opisu funkcjonowania rodziny, jej modelu, zmian w tym zakresie,
wartos$ci zycia rodzinnego, decyzji prokreacyjnych etc. Niemniej jednak odpowiedzialne pod-
jecie tej problematyki wymaga odrgbnych, poglebionych badan.

Respondenci, ktérzy mieszkajg na wsi 1 zostali objeci badaniem, to osoby, ktore nie sg
rolnikami i nie pracujg we wlasnym gospodarstwie rolnym.

Uczestnicy byli przez ankieterow szczegétowo informowani o celu badania i jego wy-
korzystaniu oraz zapewnieni o anonimowo$ci wypowiedzi i danych osobowych. Mimo to
odnotowano 152 odmowy wzigcia udziatu w badaniu; gtéwnie byty to osoby osobiscie opie-
kujace sie dzieckiem/dzie¢mi.

3. Technika i narzedzia badawcze

Badanie empiryczne wilasciwe zostato poprzedzone badaniami pilotazowymi, ktore
przeprowadzono na probie 6 oséb. Rezultaty pilotazu pozwolity przede wszystkim na dopre-
cyzowanie zapisow w kwestionariuszach badawczych. Badania wtasciwe zrealizowano od
26 maja do 30 czerwca 2017 roku, wykorzystujac technikg CAPI (computer and paper inte-
rviews). Ankieterzy Biura Badan Spoteczno-Ekonomicznych przeprowadzili tacznie 1502
indywidualne wywiady kwestionariuszowe, w trzech wspomnianych rozlgcznych grupach
respondentow-rodzicow dzieci w wieku 1-3 lata, w tym:

* 500 wywiadow z rodzicami korzystajacych z opieki nad matym dzieckiem w ztobku;

+ 501 wywiadow z rodzicami, ktoérzy sami opiekowali si¢ swoimi matymi dzie¢mi,

* 501 wywiadow z rodzicami korzystajagcymi z opieki sprawowane] przez nianie,
cztonkow rodziny (babcie/dziadkowie, ciocie/wujkowie dziecka) oraz opiekundéw dziennych
I klubiki dziecigce.

W badaniu wykorzystano trzy autorskie kwestionariusze standaryzowanego wywiadu
indywidualnego (zob. aneks)*.

Poza podstawowa czeScia kwestionariusza, odpowiadajaca specyfice kazdej z trzech
analizowanych form opieki nad matym dzieckiem, wszystkie miaty tez fragmenty wspolne:
na poczatku jednakowa cze$¢ potwierdzajaca przynaleznos¢ respondenta do jednej z trzech
analizowanych grup rodzicow (trzy pytania kwalifikujgce respondenta), a na koncu tzw. me-
tryczkg, na podstawie ktorej mozliwe jest okreslenie podstawowych cech spoleczno-
demograficznych respondentow, stanowigcych gtowne zmienne niezalezne (najczesciej ptec,
wiek, typ rodziny/sytuacja rodzinna, miejsce zamieszkania, liczba i wiek dzieci, sytuacja ma-
terialna, stosunek do religii).

4. Hipotezy badawcze i zakres przedmiotowy badan
Badania miaty na celu dostarczy¢ informacji do weryfikacji nastgpujacych hipotez:

1. Preferowang przez rodzicow formq opieki nad dzieckiem do lat 3 jest opieka spra-
wowana przez rodzica.

19°Ch. Frankfort-Nachmias, Metody badawcze w naukach spolecznych, Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2001.
19



2. Przy wyborze formy opieki nad dzieckiem wspolczesni rodzice kierujq sie gtownie jej
kosztami finansowymi i nie postuguje sie kryteriami ideologicznymi.

3. Rodzice oczekujg wsparcia w opiece nad dzieckiem, ktore umozliwia stopniowy po-
wrot/wejscie na rynek pracy.

Weryfikacji tych hipotez dokonano w drodze empirycznego rozpoznania aktualnych
pogladow wspodlczesnego pokolenia rodzicow matych dzieci, uksztaltowanych w warunkach
nieobcigzonych bezposrednio argumentami ideologii sprzed 1989 r. Pytania kwestionariusza
wywiadu dotyczyty:

— preferowanych przez rodzicow form opieki nad matymi dzie¢mi;

— przestanek wyboru formy opieki nad matym dzieckiem, z ktorej korzystaja;

—oceny roznych form opieki, roznych ich elementéw, dostepnosci i przydatnosci dla
rodziny;

—rozwigzan (instrumentow, zasad, nowych form) oczekiwanych przez rodzicow.

Koncepcja badan i narzgdzia badawcze poddane zostaty ocenie merytorycznej i metodo-
logicznej na seminariach naukowych w Instytucie Pracy i Spraw Socjalnych.

Opracowanie wynikow badan zakonczono 12 lipca 2017 roku, przygotowujac trzy od-
rebne zbiory (bazy danych Excel i SPSS).

5. Charakterystyka respondentow

5.1. Ple¢ respondentéow

Struktura wedhug pici respondentow jest rezultatem celowego doboru proby pod tym
wzgledem. Na podstawie wynikow badan empirycznych dotyczacych podziatu roél w rodzinie
(CBOS 2013; Kotowska i in. red. 2016), zalozono, ze me¢zczyzni powinni stanowi¢ nie mniej
niz 10% ogdhu respondentéw. Ankieterzy realizujgcy badania sygnalizowali, ze mimo zaplano-
wania tak znacznej dysproporcji migdzy udzialem matek i ojcow jako respondentow badania
napotkali na problem z zapewnieniem zaktadanego odsetka mg¢zczyzn. W odniesieniu do
wszystkich trzech grup respondentéw tacznie udalo si¢ zapewni¢ ich 15-procentowy udzial,
jednak juz w przypadku rodzicow osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem jest on — mimo staran
ankieterow — nieco mniejszy, natomiast w grupie rodzicow Korzystajacych ze ztobka — nieco
WYZSZY.

Tabela 1. Respondenci wedltug plci i form opieki nad malym dzieckiem

Grupa I: respondenci Grupa Il: respon- Culljeit LG Usspan-
Respondenci pal- p patl. resp denci korzystajacy
. oqélem korzystajacy denci korzystajacy 2 opieki pozarodzi-
Ple¢ 9 ze 7lobka z opieki rodzicielskiej pieKi pozal
cielskiej
Liczba % Liczba % Liczba % Liczba %
Kobiety 1282 85 416 83 440 88 426 85
Mezczyzni 220 15 84 17 61 12 75 15
Ogolem 1502 100 500 100 501 100 501 100

Zrodto: badania wiasne
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5.2. Wiek respondentéow

Jak zaznaczono wczes$niej, nie ograniczono wieku rodzicow, ktorzy mogli by¢ uczestni-
kami badania. W rezultacie znalazly si¢ wsrdd nich osoby, rdéznigce si¢ wiekiem w skrajnym
przypadku nawet o 18 lat. W kazdej z grup respondenci powyzej 30. roku zycia stanowili po-

nad potowe swojej zbiorowo0sci.

Tabela 2. Respondenci wedlug wieku i form opieki nad malym dzieckiem

. Grupa I: respondenci | Grupa Il: responden- ez B g 2ar-

Respondenci . sob . Lo denci korzystajacy z

Pleé ogotem korzystajacy ze Zlob- Sl eriis oy opieki pozarodziciel-

ka opieki rodzicielskiej skiej
Liczba % Liczba % Liczba % Liczba %

do 25 lat 140 9,3 35 7,0 59 11,8 46 9,2
od 25 lat do 29 lat 523 34,8 171 34,2 183 36,5 169 33,7
od 30 do 34 lat 574 38,2 211 42,2 178 35,5 185 36,9
powyzej 34 lat 264 17,6 83 16,6 80 16,0 101 20,2
Ogétem 1501 100,0 500 100,0 500 100,0 501 100,0

Zrodto: badania wlasne

Generalnie relatywnie mtodsi od pozostatych byli respondenci z grupy II, ktorzy stano-
wili ponad 40% wszystkich respondentdéw w wieku ponizej 25. roku zycia, natomiast najstarsi

—zgrupy I.

Tabela 3. Respondenci wedlug plci i wieku oraz form opieki nad malym dzieckiem

Grupy wieku respondentow
Plec respon- do 25 lat 0025 do 29 lat | 0d 30 do 34 lat | od 35 lat i wiecej Ogélem
liczba % liczba ‘ % liczba ‘ % liczba ‘ % liczba %
Grupa I: respondenci korzystajacy ze zlobka
kobieta 35 8 152 37 171 41 58 14 416 100
mezczyzna 0 0 19 23 40 48 25 30 84 100
razem 35 7 171 34 211 42 83 17 500 100
Grupa II: respondenci korzystajacy z opieki rodzicielskiej
kobieta 53 12 168 38 158 36 60 14 439 100
mezczyzna 6 10 15 25 20 33 20 33 61 100
Razem 59 12 183 37 178 36 80 16 500 100
Grupa III: respondenci korzystajacy z opieki pozarodzicielskiej
kobieta 44 10 149 35 153 36 80 19 426 100
mezczyzna 2 3 20 27 32 43 21 28 75 100
Razem 46 9 169 34 185 37 101 20 501 100

Zrodto: badania wiasne

W kazdej z trzech analizowanych zbiorowos$ci §rednia wieku kobiet byla przecigtnie
nizsza niz me¢zczyzn. Jest to szczegdlnie widoczne w przypadku respondentdw osobiscie
opiekujacych si¢ matym dzieckiem.
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5.3. Poziom wyksztalcenia

Tabela 4. Respondenci wedlug grup wyksztalcenia i form opieki nad malym dzieckiem

e T Grupa Il: respon- Grupa Il1: respon-
Respondenci 0gé- pa - respe denci korzystajacy | denci korzystajacy
. denci korzystajacy L e . :
Wyksztalcenie lem ze Zlobka z opieki rodziciel- z opieki pozarodzi-
skiej cielskiej
Liczba % Liczba % Liczba % Liczba %
Podstawowe 29 1,9 4 08 21 42 4 0,8
i gimnazjalne
Zasadnicze zawodowe 119 7,0 37 7,4 41 8,2 41 8,2
Srednie zawodowe 293 19,5 90 18,0 97 19,4 106 21,2
Srednie 273 18,2 85 17,0 108 21,6 80 16,0
ogolnoksztalcace
Policealne 96 6,4 32 6,4 38 7,6 26 5,2
Wyisze 692 46,1 252 50,4 196 39,1 244 48,7
Ogolem 1502 100,0 500 100,0 501 100,0 501 100,0

Zrodto: badania wlasne

Wsrod respondentdw, zarowno ogdlem, jak 1 w kazdej z trzech wyodrebnionych kohort,
najliczniej reprezentowane byly osoby z wyksztalceniem wyzszym, a najmniej licznie —
z wyksztatceniem podstawowym i gimnazjalnym.

Respondenci korzystajacy z opieki w ztobkach i korzystajacy z opieki innych osob cha-
rakteryzowali si¢ zblizonym, do$¢ wysokim poziomem wyksztatcenia, natomiast respondenci
osobi$cie opiekujacy si¢ dzie¢mi — przecigtnie najnizszym jego poziomem.

Wykres 1. Respondenci wedlug plci i grup wyksztalcenia oraz form opieki nad malym dzieckiem

wyisze

policealne

srednie ogolnoksztatcace
$rednie zawodowe
zasadnicze zawodowe
podstawowe i gimnazjalne

Grupa lll

,pw| q”.I I!rll

wyisze

policealne

srednie ogolnoksztatcace
$rednie zawodowe
zasadnicze zawodowe
podstawowe i gimnazjalne

Grupa ll

wyisze

policealne

srednie ogolnoksztatcace
$rednie zawodowe
zasadnicze zawodowe
podstawowe i gimnazjalne

Grupa |

]
=
=

10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0%

Hmeiczyzna Mkobieta

Zrodto: badania wlasne



Tylko w grupie II (respondenci osobisci opiekujacy si¢ dzieckiem) przecigtne wyksztal-
cenie kobiet byto wyzsze niz me¢zczyzn. W przypadku pozostatych dwoch grup respondentow
poziom wyksztalcenia mezczyzn byt wyzszy niz kobiet™.

5.4. Miejsce zamieszkania

Struktura zbiorowosci respondentéw wedlug kryterium miejsca zamieszkania zostala
wyznaczona w zatozeniach badawczych analogicznie do struktury typowej dla kraju.

Tabela 5. Respondenci wedlug miejsca zamieszkania i formy opieki nad malym dzieckiem

. Grupa Il: respon- |Grupa Ill: respon-
Respondenci Gru.pa I respon- | qenci korzystajacy |denci korzystajacy
q . denci korzystajacy AR D S :
Wyksztalcenie ogolem e #lobka z opieki r_o_dZ|C|eI- z oplek_l poz_a_rod2|-
skiej cielskiej
Liczba % Liczba % Liczba % Liczba %
Wies$ 133 8,9 41 8,0 47 9,0 45 9,0
Male miasto — do 20 tys. 208 | 138 66 13,0 71 14,0 71 14,0
mieszkancow
Srednie miasto — od 20 tys.
mieszkancéow do 100 tys. 350 23,3 118 24,0 118 24,0 114 23,0
mieszkancéow
Duze miasto — od 100 tys.
mieszkancow do 500 tys. 584 38,9 200 40,0 188 38,0 196 39,0
mieszkancéw
Bardzo duze miasto —powyzej | )y 151 75 15,0 77 15,0 75 15,0
500 tys. mieszkancow
Ogélem 1502 100,0 500 100,0 501 100,0 501 100,0

Zrodto: badania wiasne

Zgodnie z zatozeniami badawczymi najliczniejsza grupe respondentéw stanowity osoby
mieszkajagce w duzych, liczacych od 100 do 500 tys. mieszkancow miastach. Tak byto
w przypadku kazdej z trzech analizowanych grup rodzicow matych dzieci. Natomiast naj-
mniej liczna byla zbiorowos$¢ mieszkancow wsi.

Miejsce zamieszkania w bardzo niewielkim stopniu roznicowato pod wzgledem pici.

Wykres 2. Respondenci wedlug plci i miejsca zamieszkania (%)

45,0 392 29
40,0 56,8
35,0
30,0
23,55 23,3
25,0 30,0 ,
20,0
14,315.1 14,2 13,8
15,0 11,8
8,89,18,9
10,0
SJO I I
0,0
bardzo duze duze miasto od mate miasto do  Srednie miasto wies
miasto pow. 500 100 tys. do 500 201tys. od 20 tys. do 100
tys. tys. mieszkancdw tys.
mieszkancow mieszkancow mieszkancow
M kobieta M meziczyzna & Razem

Zrodto: badania whasne

1 przy rangach od 1 do 6 dla kolejnych wymienianych pozioméw wyksztatcenia.
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Odsetek mezezyzn i kobiet mieszkajacych na wsi jest bardzo zblizony. Natomiast naj-
wigksze roznice udzialu kobiet i mgzczyzn widoczne sg w przypadku respondentow zamiesz-
kujacych w bardzo duzych miastach. Tylko tam udzial m¢zczyzn tak wyraznie (o 5,7 p.p.)
przewyzszat udziatl kobiet.

Wykres 3. Respondenci wedlug plci, miejsca zamieszkania i formy opieki nad dzieckiem (%)

M bardzo duze miasto pow. 500 tys. mieszkaricow M duze miasto od 100 tys. do 500 tys. mieszkancow

M srednie miasto od 20 tys. do 100 tys. mieszkancow M mate miasto do 20 tys. mieszkancow

Hwies

KOBIETA/ KOBIETA/ KOBIETA/ MEZCZYZNA/ MEZCZYZNA/ MEZCZYZNA/
ZLOBEK RODZICE OPIEKUN ZLOBEK RODZICE OPIEKUN

Zrodto: badania wlasne

Respondentki korzystajace z ustug zlobkéw czesciej niz pozostate kobiety (i mezczyz-
ni) byly mieszkankami $rednich i duzych miast, natomiast wyraznie rzadziej mieszkankami
bardzo duzych miast, wsi i matych miasteczek.

Kobiety osobiscie opiekujace si¢ dzieckiem czg$ciej niz pozostate respondentki byty
mieszkankami wsi, natomiast wyraznie rzadziej mieszkankami duzych miast.

Natomiast respondentki korzystajace z opieki innych 0soéb czgéciej niz pozostale byty
mieszkankami bardzo duzych miast.

W przypadku mezczyzn zalezno$ci te wygladaty inaczej: me¢zczyzni korzystajacy
z ustug zlobkoéw czgéciej niz pozostali byli mieszkancami bardzo duzych miast 1 matych mia-
steczek.

Badani mezczyzni osobiscie opiekujacy sie dzieémi to przede wszystkim czesciej niz
pozostali respondenci obojga plci mieszkancy miast sredniej wielko$ci, natomiast wyraznie
rzadziej niz postali byli oni mieszkancami wsi 1 matych miasteczek.

Mezczyzni, ktorych mate dziecko pozostawato pod opieka innych osob, czesciej niz po-
stali byli mieszkancami bardzo duzych miast, ale i wsi.

5.5. Sytuacja rodzinna

5.5.1. Faktyczny stan cywilny i typ rodziny
W pytaniu o stan cywilny respondenta zawarto jednoczesnie pytanie o typ rodziny,
a szczegollnie o obecnos¢ drugiego rodzica dziecka.
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Tabela 6. Respondenci wedlug stanu cywilnego i form opieki nad dzieckiem

Grupa I: responden- Grupa Il: respon- Grupa Il1: respon-
Respondenci . o denci korzystajacy denci korzystajacy
2 ci korzystajacy ze ey e L :
Wyksztalcenie ogélem Aobka z opieki rodziciel- z opieki pozarodzi-
skiej cielskiej
Liczba % Liczba % Liczba % Liczba %
W zwiazku malzen-
skim z drugim 1143 76,1 368 73,6 387 77,2 388 77,4
Z rodzicow
W zwiazku malzen-
skim z osoba niebeda- 13 09 8 1,6 1 0,2 4 0,8
ca rodzicem dziecka
W zwiazku partner-
skim z rodzicem 164 10,9 61 12,2 58 11,6 45 9,0
dziecka
W zwiazku partner-
skim z osoba niebeda- 10 0,7 4 0,8 3 0,6 3 0,6
cg rodzicem dziecka
Osoba samotna
z dzieckiem — nieza- 103 6,9 38 7,6 26 52 39 7.8
mezna/niezonata
Osoba samotna
z dzieckiem rozwie- 57 3.8 19 3.8 21 4,2 17 34
dziona/w separacji
Osoba samotna
z dzieckiem — wdo- 12 0,8 2 04 5 1,0 5 1,0
wa/wdowiec
Ogélem 1502 100,0 500 100,0 501 100,0 501 100,0

Zrodto: badania wlasne

Zgodnie z zalozeniami wsérod respondentéw zdecydowanie najliczniejszg zbiorowoscig
byly rodziny petne: osoby pozostajace w zwigzku matzenskim z drugim z rodzicow dziecka
(ponad 3/4 wszystkich respondentéw). Tak bylo tez odrebnie w kazdej z trzech badanych
grup, przy czym najmniej respondentow 0 takim stanie cywilnym bylo wsrdd rodzicow ko-
rzystajacych z opieki w ztobkach.

Najmniej liczng grupg wsrdd wszystkich respondentéw badania tworzyty osoby zyjace
w zwigzkach partnerskich z osobg niebedaca rodzicem matego dziecka. Jednak w grupie ro-
dzin, ktorych dzieci korzystaty ze ztobkow, najmniej liczna byta zbiorowos¢ tworzona przez
osoby owdowialte, a wsrod korzystajacych z opieki innych osob — pozostajacy w zwigzku
partnerskim z osobg niebgdaca rodzicem dziecka.

Grupa rodzicow korzystajacych ze ztobka (grupa 1) wyrdzniata si¢ wyzszym niz
w dwoch powstatych grupach udziatem respondentéw pozostajacych w zwigzku matzenskim
z osobg niebedaca rodzicem dziecka.

W grupie osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem (grupa II) nieco wiecej niz w dwdch
pozostatych bylto 0sob rozwiedzionych lub zyjacych w separacji.

W grupie respondentéw korzystajacych z pomocy innych oséb w opiece nad swoim ma-
tym dzieckiem (grupa III) nieco wigcej niz w pozostalych byto samotnych (niezame¢z-
ni/niezonaci) rodzicow.
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Wykres 4. Respondenci wedlug stanu cywilnego i formy opieki nad dzieckiem

kobieta mgZezyzna kabieta mezZczyzna kabieta mezZczyzna
| 7t OBEK IIRODZICE II.OPIEKUN
o amonaz 0.0% 24% 05% 4.9% 05% 40%
Hosoba mz"iiﬂg?fﬁ%%ﬁf'ﬁ;ﬂ' samotnaz 4 30 12% 36% 16% 45% 27%
mosoba nwezzr;zépzﬂ%’z;g;ﬁ ]I.'sarmtna z 1% 0.0% 8.09% 0.0% 61% 00%
Mw zwigzku partnerskim z osoba nie bedaca 10% 0.0% 07% 0.0% 07% 0.0%

ojcem/matka dziecka
WWw zwiazku partnerskim z rodzicem dziecka, 12,3% 11,9% 8.4% 13.1% 12.2% 9.3%
| zwiazku malzenskim z osoba nie bedaca

ojcem'matka dziecka

M w zwiazku mafzenskim z drugim z rodzicow
dziecka

19% 00% 05% 33% 00%

71.4% 84.5% 77,5% 77,0% 76,1% 84,0%

Zrodto: badania wlasne

W kazdej z trzech analizowanych grup rodzicow — mimo zatozonej dominacji zbioro-
wosci 0sOb pozostajacych w zwigzkach matzenskich z rodzicem matego dziecka — widoczne
sg roznice stanu cywilnego kobiet 1 mezczyzn. Sg one tez zauwazalne przy porownaniu stanu
cywilnego — wedtug pitci respondentow — miedzy grupami.

Jesli chodzi o rodzicow korzystajacych z uslug zlobkow (grupa I), wsrdd mezczyzn
w ogoéle nie bylo matzenstw ani zwigzkdéw partnerskich, w ktorych Zzona/partnerka nie bylaby
matka dziecka korzystajagcego ze zlobka. Nie bylo tez samotnych (niezonatych) mezczyzn,
podczas gdy wsrdd kobiet niezamezne stanowily one znaczaca zbiorowo$¢. Z kolei wérod
kobiet, ktorych dzieci uczeszczaty do ztobkow, nie bylo wdow, natomiast wyraznie wigcej niz
wsrod mezezyzn bylo wérdd nich rozwiedzionych lub zyjacych w separacji z ojcem dziecka.
Tym samym wsrod respondentow, ktorych dzieci byly pod opieka ztobkéw, kobiety zdecy-
dowanie czg¢sciej byly same (bez drugiego z rodzicéw dziecka) i czeSciej niz me¢zczyzni z tej
grupy respondentéw pozostawaty w zwigzkach partnerskich niz matzenskich.

Charakterystyczng cecha struktury wedlug stanu cywilnego w grupie Il jest jej szcze-
g0lnie duze zroéznicowanie pod wzgledem stanu cywilnego, w tym takze w przypadku mez-
czyzn. Cecha wyrozniajaca jest relatywnie duzy udzial mezczyzn w trzech typach rodzin:
w zwigzkach matzenskich z kobietami, ktore nie s3 matkami matego dziecka, ktorego doty-
czyto badanie, oraz tych, ktorzy pozostawali w zwigzkach partnerskich z matka dziecka,
a takze wdowcow. Natomiast wsrod respondentek zwraca uwage znaczacy udziat kobiet nie-
zamgeznych, samotnie wychowujacych dziecko/dzieci.
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W grupie I — rodzicow korzystajacych z opieki innych 0s6b — zauwazalna jest zbioro-
wosC¢ kobiet czgséciej pozostajacych w zwigzkach partnerskich niz m¢zczyzni z tej grupy. Sa
wsrdd tez samotne matki, podczas gdy nie ma samotnych ojcéw. Natomiast jesli chodzi
0 mezczyzn, wigeej jest tych, ktorych samotne ojcostwo jest rezultatem rozwodu lub wdo-
wienstwa.

Grupy badanych kobiet roznity si¢ bardziej niz mezczyzn. Respondentki osobiscie
opiekujace si¢ matym dzieckiem to zbiorowos¢, w ktorej mniej niz w pozostatych byto matek
zyjacych w zwigzkach partnerskich z ojcem dziecka. Kobiety, ktorych dzieci korzystaty
z opieki w zlobkach, réznilty sie od pozostatych glownie wickszym udzialem respondentek
zyjacych w zwiazkach malzenskich z mezczyzna niebgdacym ojcem dziecka. Natomiast ce-
chg charakterystyczng kobiet, ktore korzystaty z pomocy innych oséb w opiece nad matym
dzieckiem, udziat respondentek samotnych, niezame¢znych matek okazat si¢ relatywnie maty
—natle grupy i ll.

Struktura stanu cywilnego ojcow W grupach badanych byta bardziej homogeniczna,
jednolita niz analogiczna struktura odnoszona do respondentek, zwlaszcza me¢zczyzn, ktorych
dzieci korzystaty z ustug zlobkoéw i z opieki innych os6b. Natomiast W grupie mezczyzn 0so-
biscie opiekujacych si¢ dzieCmi zwraca uwage stosunkowo znaczny udziat ojcow pozostaja-
cych w zwigzku malzenskim z osobg niebedaca matka dziecka i zyjacych w zwiazkach part-
nerskich z matka dziecka.

Analiza literatury przedmiotu wskazuje, ze stan cywilny i typ rodziny (co w praktyce
zwykle przektada si¢ na mozliwos$¢ wsparcia w opiece ze strony drugiego z rodzicéw) to —
w przypadku badan opinii czy potrzeb dotyczacych form opieki nad dzieckiem — istotna
zmienna objasniajaca.

5.5.2. Dzietnos¢ rodzin respondentow

Liczba dzieci, jak i ich wiek w rodzinie respondentow byly zréznicowane. Roznity sie
pod tym wzgledem mig¢dzy sobg takze wydzielone wedtug form opieki grupy respondentow,
ktore z kolei tacznie byty odmienne od ogdtu rodzin w kraju.

Tabela 7. Respondenci wedtug liczby dzieci i form opieki nad dzieckiem

. Grupa I: responden- CEliea 15 [T Grupa Il1: responden-
Respondenci 0gé- . s denci korzystajacy . S, .
ci korzystajacy ze - SOk ci korzystajacy z opie-
lem . z opieki rodziciel- . A
7lobka A ki pozarodzicielskiej
skiej
Liczba % Liczba % Liczba % Liczba %
Z 1 dzieckiem 794 53 268 54 257 51 269 54
Z 2 dzieci 539 36 180 36 178 36 181 36
Z 3 dzieci 141 9 46 9 49 10 46 9
Z 4 i wiecej dzieci 28 2 6 1 17 3 5 1
Ogélem 1502 100 500 100 501 100 501 100

Zrodto: badania wiasne

Zgodnie z zalozeniami badawczymi, wynikajagcymi ze struktury dzietno$ci rodzin
z dzieémi 0-3 lata w Polsce®, ponad potowa respondentow miata tylko jedno dziecko. Ponad
1/3 to rodziny — ze zbiorowos$ci rodzin generalnie w kraju reprezentowanej najliczniej —

12'W zatozeniach przyjeto, ze w probie badawczej respondenci z rodzin z 1 dzieckiem powinny stanowi¢ nie
mniej niz 1/2, z 2 dzieci nie mniej niz 1/3, a rodziny z 3 i wiecej dzieci — nie mniej niz 1/10 ogétu badanych.
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z 2 dzieci, natomiast co dziesigty z badanych reprezentowat rodzine wielodzietng, rozumiang
tak w sensie ekonomicznym (9%), jak i demograficznym (2%). W tych rodzinach byto mak-

symalnie 6 dzieci w grupie I'i 1l oraz 5 dzieci w grupie I11.
O ile w trakcie badan uzyskano dla wszystkich trzech grup respondentéw tacznie do-
ktadnie takg samg strukture wieku w grupie 1 i Ill, o tyle w grupie Il — rodzicéw osobiscie

opiekujacych si¢ dzieckiem — przy spetnieniu warunku zatozen co do struktury proby uzyska-
no nieco mniejszy udziat rodzin z 1 dzieckiem, a wigkszy — z co najmniej 3 dzieci.

Przecigtna dzietno$¢ objetych badaniem rodzin to 1,58, czyli wyzsza niz ogéhu rodzin
w Polsce, wynoszaca 1,32 (Eurostat).

Przeprowadzone badanie dotyczy rodzin, w ktorych bylto tacznie 2420 dzieci do 24. ro-
ku zycia (w grupie | — 792 dzieci, w grupie Il — 837, aw Il — 791), w tym 1587 dzieci do lat
3, Z czego:

— W grupie | — 523 dzieci,

—w grupie Il — 551 dzieci,

—w grupie Il — 513 dzieci.

O ile liczba matych dzieci w poszczegdlnych grupach respondentéw nie roznita si¢
istotnie, o tyle struktura wieku tych dzieci byta w kazdej z grup odmienna, co nie pozostaje
bez wplywu na forme opieki nad nimi.

Wykres 5. Struktura wieku dzieci w rodzinach respondentow wedlug form opieki nad malymi
dzie¢mi (%)

350

309
30
268 269
20 240 )]
206
20
. 142 138 145
10 86 50 86
50 k1)
19 18
3 C el m 3
0 — \

1 1 3
M Liczha dzieci ogofem do 1. roku zycia M Liczba dzieciogétemod 1do 21at [ Liczba dzieci ogflemod 2do3lat M Liczha dzieci oglem od 3 do 6 fat

M liczhadzieci ogotem od 6do 131at @ Liczha dzieci ogdlem od 13 do 181at M Liczha dzieci ogdlem powyzej 18 lat

Zrodto: badania wlasne

W przypadku respondentdw osobiscie opiekujacych sie dzie¢mi wyraznie wickszy
udzial niz w dwoch pozostatych grupach mialy dzieci do 2. roku zycia; w tym szczegdlnie
duza rdéznica dotyczyta obecnosci dzieci w wieku do 1. roku zycia. W tej grupie responden-
tow wiecej niz w pozostatych dwoch grupach bylto rodzin z juz pelnoletnimi dzie¢mi.
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5.5.3. Skiad gospodarstwa domowego

Wykres 6. Respondenci wedlug skladu gospodarstwa domowego i formy opieki nad malym
dzieckiem

120%
© 100%  100%

100% . )
85%ggo8o7%

80%
60%
40%

20% 17%
o

8% 8% o 79
o 4% 6% 7% 2% 2% 3% 0% 1% 1%
Dzieci wtasne i Maz/zona lub Pani/Pana matka Pani/Pana ojciec Rodzeristwo P. lub Inne osoby
przysposohbione partner/ka lub tesciowa lub tesc matzonki/ka lub
partnera/ki

M itobek Mrodzice Hopiekun

Zrodto: badania wlasne

Obecnos¢ dzieci oraz matzonka lub partnera w rodzinach respondentow wynika z zasad
doboru proby badawczej, dlatego udziat tych os6b w gospodarstwach domowych w kazdej
z trzech badanych grup nie ro6zni si¢. Natomiast w odniesieniu do obecnos$ci innych niz wy-
mienione os6b w gospodarstwach domowych respondentow zauwazy¢ mozna wyraznie wyz-
szy udzial gospodarstw domowych z obecnoscig rodzicéw lub tesciow respondenta (zwtasz-
cza bab¢) w grupie III (gdzie dzieci pozostaja pod opieka innych 0sob).

5.5.4. Zrédla dochodéw w gospodarstwie domowym respondentow

Sktad gospodarstwa domowego 1 zwigzany z nim typ rodziny istotnie determinujg ro-
dzaje dochodéw (zrédet utrzymania) w rodzinach respondentow.
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Wykres 7. Respondenci wedlug zrédel dochodow gospodarstwa domowego i formy opieki nad
malym dzieckiem

stypendium (np. socjalne, szkolne, sportowe | iL;{g
inne) | 1%

alimenty lub $wiadczenie z funduszu E?%
alimentacyjnego

zasitki z pomocy spotecznej 3%
emerytura r%‘i%%
rentainwalidzka | 1%
renta rodzinna ’ 1%
zasitek dla bezrobotnych ﬂu 8%

50%
Swiadczenie wychowawcze 500+ 548‘? 58%

dodatek do zasitku rodzinnego 17%

zasitek rodzinny % 32%

zasitek macierzynski lub uposazenie % 3%
- - . P . . . . (]
macierzynskie lub Swiadczenie rodzicielskie 2%

- 9%
100%

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%
Hopiekun Mrodzice M ztobek

Zrodto: badanie wlasne

Analiza dochodow, z ktérych utrzymujg si¢ gospodarstwa domowe respondentow,
wskazuje na wyraznie odmienng strukture¢ zrodet utrzymania w gospodarstwach badanych
z grupy Il (osobiscie opiekujacych si¢ matym dzieckiem) w stosunku do dwoch pozostatych
grup. Tylko w gospodarstwach domowych, w ktorych rodzice osobiscie opiekowali si¢ matym
dzieckiem, jednym ze Zrodet utrzymania byt zasitek dla bezrobotnych. Czesciej niz pozostali,
respondenci z grupy Il utrzymujg si¢ ze $wiadczen spotecznych i §wiadczen alimentacyjnych
oraz alimentow, a takze $wiadczen rodzinnych (w tym $§wiadczenia wychowawczego). Z kolei
charakterystyczne, ze wszystkie rodziny korzystajace ze zlobka utrzymujg si¢ z dochodoéw
z pracy (wynagrodzenia). To zrodlo dochodow tylko w minimalnym stopniu rzadziej wyste-
puje w gospodarstwach respondentow korzystajacych w opiece nad dziecmi z opiekunek,
ktore to gospodarstwa z kolei relatywnie czgsto wyrdzniajg si¢ na tle wszystkich trzech grup
posiadaniem dochodu z emerytury w tacznych dochodach gospodarstwa domowego.

W kazdej z trzech analizowanych grup dla zdecydowanej wigkszosci gospodarstw do-
mowych respondentéw podstawowym i najwazniejszym zrodlem utrzymania bytlo wynagro-
dzenie za pracg. Prawie 1/3 badanych wskazywata tez na istotne znaczenie $wiadczenia wy-
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chowawczego dla materialnego zabezpieczenia rodziny. Relatywnie cz¢sto deklarowano row-
niez, ze duze znaczenie dla ich gospodarstwa domowego majg alimenty lub $wiadczenia
z funduszu alimentacyjnego. Dla respondentow osobiscie opiekujgcych sie matym dzieckiem
Istotniejsze znaczenie niz w gospodarstwach z dwoch pozostatych grup miaty tez zasitki dla
bezrobotnych. Ponadto tylko rodzice osobiscie opiekujgcy sie dzieckiem jako najwazniejsze
zrodlo dochodow wskazywali renty rodzinne oraz zasitki z pomocy spotecznej. W tej grupie
takze czesciej niz w pozostalych waznym zrodlem utrzymania byty swiadczenia wyptacane
w trakcie korzystania z urlopu macierzynskiego lub rodzicielskiego, renty oraz zasitki i do-
datki do zasitkow rodzinnych. W pozostatych dwoch grupach respondentow ma miejsce
znacznie wigksza koncentracja istotnych zrédet dochodéw. Warto jednak zauwazy¢, ze go-
spodarstwa badanych, ktorych mate dzieci pozostajg pod opieka opiekunow, czesciej niz inne
wskazuja na emerytury jako najwazniejsze zrodto dochodow w ich gospodarstwie domowym
i jako jedyne na stypendia.

Wykres 8. Respondenci wedlug najwazniejszego zrodla dochodu w gospodarstwie domowym
i formy opieki nad matym dzieckiem
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Zrodto: badania wlasne
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5.6. Status ekonomiczny

Zrédta dochodéw gospodarstwa domowego to pochodna statusu ekonomicznego jego
cztonkéw. Juz z powyzszego wykresu wynika wiec, ze w probie badawczej zdecydowana
wiekszos¢ respondentéw i ich partnerdw to osoby aktywne zawodowo, pozyskujace dochody
z pracy zarobkowej.

W odpowiedziach na pytanie o status zawodowy respondenta wyraznie widoczna jest
roznica migdzy I 1 III a II grupa respondentéw, w ktorej znalazto si¢ znacznie wigcej osdb
nieaktywnych zawodowo.

Wykres 9. Respondenci wedlug statusu zawodowego i formy opieki nad malym dzieckiem

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

92%
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88%
wiasna jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza,
H |. 7obek
W Il. rodzice
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H Il1. opiekun

osoba bezrobotna (formalnie zarejestrowanai
poszukujaca pracy)

osoba niepracujaca, pozostajaca na utrzymaniu

0,
wspotmatzonka/partnera 35%

osoba niepracujaca, pozostajgca na utrzymaniu
rodzicow

osoba niepracujaca, pozostajaca na utrzymaniu
innej osoby

inny

Zrodto: badania wlasne
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Wsrod respondentow osobiscie opiekujacych si¢ matym dzieckiem znacznie mniejszy
udzial mieli pracownicy, natomiast wyraznie wigkszy — bezrobotni, osoby prowadzace jedno-
osobowg dziatalno$¢ gospodarcza, a takze osoby pozostajace na utrzymaniu innych (wspot-
malzonka lub partnera czy rodzicow).

W 1i I grupie respondentéw wsrdd par rodzicow/partneréw najliczniej reprezentowaty
zwigzki 0sob o statusie pracownikow. W przypadku grupy | stanowilty on 73,8% wszystkich
zwigzkow, a wérod korzystajacych z opieki innych osob — 78,4%, natomiast w grupie I, czyli
wsrod rodzicow osobiscie opiekujacych sie dzieckiem, jedynie 28,5%. W tej grupie respon-
dentow status zawodowy matzonkow/partnerow byt znaczaco zrdznicowany, a najwicksza
grupe stanowilty zwiazki, w ktorych respondent postawat na utrzymaniu matzonka, zwykle
pracownika (32,3%). Z kolei cecha charakterystyczng grupy III byt znaczacy (relatywnie)
udzial zwigzkow respondentdow pracujacych z partnerami prowadzacymi wiasng jednoosobo-
wa dziatalnos$¢ gospodarcza (zob. tabela w aneksie).

5.7. Staz pracy

W badanej zbiorowosci znalazty si¢ osoby o bardzo zrdznicowanym stazu pracy: od ta-
kich, ktore nigdy nie byty aktywne zawodowo (21 respondentek — wylgcznie kobiety) do osob
o stazu wynoszacym 26 lat (mg¢zczyzna z grupy 1).

Najliczniej reprezentowana w badaniu byla grupa osob o stazu pracy 5-10 lat, ale
kobiety najczgséciej miaty staz krotszy niz mezczyzni (1-5 lat).

Najwigkszy udzial kobiet bez stazu zawodowego odnotowano w grupie Il (3% kobiet
w tej grupie i 2,6% wszystkich respondentéw osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem).

Tabela 8. Respondenci wedlug stazu pracy, plci i formy opieki nad malym dzieckiem (%)

O% g ;“rigﬂsca 1-5 lat 5-10 lat 10-15 lat 15-20 lat iifiéilj

1. ztobek

ogblem 2,8 34,8 39,2 17,0 5,6 0,4

kobieta 31 39,2 40,1 13,5 3,8 0,0

me¢zczyzna 1,2 13,1 34,5 34,5 14,3 2,4
I1. rodzice

ogolem 48 44,3 359 11,8 2,6 0,2

kobieta 5.2 47,5 35,0 9,8 18 0,2

mezczyzna 0,2 21,3 42,6 26,2 8,2 0,0

111. opiekunowie

0gotem 3,2 311 40,3 18,8 6,2 0,2

kobieta 3,8 343 39,7 17,4 45 0,2

mezczyzna 0,0 13,3 44,0 26,7 16,0 0,0

Zrodto: badania wiasne

W grupie | staz pracy Kobiet najczesciej wynosit 3 lub 5 lat, a najdtuzszy — 19 lat.
Natomiast me¢zczyzni W tej grupie najczesciej legitymowali si¢ 12-letnim stazem pracy, przy
czym staz minimalny to 1 miesigc, a maksymalny — 26 lat. Sredni staz pracy respondentow
korzystajacych z opieki w ztobkach wynosit 7,6 roku.

W grupie Il staz pracy kobiet najczesciej to 3 lata, a mezczyzn — 8 lat. Staz maksymalny
kobiet w tej grupie to 22 lata, a wérdd mezczyzn staz minimalny to 0,5 roku, a maksymalny —
20 lat. Sredni staz pracy respondentéw osobiscie opiekujacych si¢ matym dzieckiem to
6,1 roku.
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W grupie Il dominanta stazu pracy kobiet to 5 lub 7 lat, natomiast staz najdtuzszy —
25 lat. Staz pracy mezczyzn wynosit od 2 miesiecy do 20 lat, a najczesciej — 8 lub 10 lat.
Sredni staz pracy respondentoéw korzystajacych z opiekunek to 7,9 lat.

Tak wigc grupa o najkrotszym stazu (i najwickszym udziale oséb bez doswiadczenia
zawodowego) to rodzice z grupy II, a szczegdlnie kobiety. Z kolei najdtuzszy okres
doswiadczenia zawodowego mieli — generalnie — respondenci, ktorych dzie¢mi zajmowali si¢
opiekunowie.

5.8. Aktualny status zawodowy respondentow

Aktualna sytuacja zawodowa respondentow z grupy osobiscie opiekujacych sie dzie¢mi
i dwoch pozostatych roznita si¢ — co jest oczywiste — istotnie. O ile wsrdd respondentéw ko-
rzystajacych z ustug ztobkéw i opiekunoéw ponad 90% to osoby pracujace, 0 tyle wsrod rodzi-
cow osobiscie opiekujacych si¢ dzieémi nie byto jednej dominujacej grupy. Co prawda, naj-
liczniejsi w tej grupie byli respondenci niepracujacy i nieposzukujacy pracy, to jednak
niewiele mniej liczne byly zbiorowosci badanych pracujacych, poszukujacych pracy oraz
przebywajacych na urlopie wychowawczym.

Wykres 10. Aktualna sytuacja zawodowa respondentow osobiScie opiekujacych si¢ malym
dzieckiem (%0)
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Zrodto: badania wlasne

Wsrod respondentdéw osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem znacznie czesciej tez (cho¢
przy ogodlnie matej skali zjawiska) respondenci przebywali na innych urlopach. Warto tez
zaznaczy¢, ze to w grupie II znalazta si¢ wigkszo$¢ rodzicow matych dzieci, ktorzy uczyli si¢
(studiowali) lub w zwigzku z opieka nad dzieckiem przebywali na urlopach dziekanskich. Ta
grupa respondentow wymaga — jak si¢ wydaje — omdéwienia w ramach odrebnego opracowa-
nia.

Warto tez zwroci¢ uwage na zrdéznicowanie aktualnego statusu zawodowego responden-
tow z grupy Il pod wzgledem sprawowania opieki przez jednego tylko rodzica oraz przez
oboje rodzicow wymiennie.

W przypadku tej czesci Il grupy respondentdéw, gdzie opieke osobista nad dzieckiem
sprawowat tylko jeden z rodzicéw, warto zwrdci¢ uwage na relatywnie duzy udzial tych, kto-
rzy deklarowali, ze poszukuja pracy, a w przypadkach sprawowania opieki przez oboje rodzi-
cOW — na znaczny udziat pracujgcych.
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Te dane w polaczeniu z danymi o korzystaniu z urlopéw na opiek¢ nad dzieckiem
wskazuja, ze w badanej zbiorowosci nieuprawnione jest utozsamianie przypadkow sprawo-
wania osobistej opieki nad dzieckiem z biernos$ciag zawodowa (nawet okresowa) rodzicow.

5.9. Sytuacja materialna gospodarstw domowych respondentow

5.9.1. Samoocena sytuacji materialnej

Z uwagi na trudno$ci w uzyskaniu w badaniach gospodarstw domowych informacji
o wysokos$ci dochodow zdecydowano, ze podstawg oceny sytuacji materialnej w opisywanym
badaniu bedzie samoocena dokonana wedlug wybranych obszaréw wykorzystywanych
w badaniach EU-SILC (European Union Statistics on Income and Living Conditions).

Wykres 11 Respondenci wedlug samooceny sytuacji materialnej swojego gospodarstwa
domowego i formy opieki nad malym dzieckiem (%)

i opiekun | 1
ILrodzice | ————————— "
I ztobek | d 1l

0% 20% 40% 60% 80% 100%
I. Ztobek ILrodzice 1I. opiekun
H bardzo dobra 52 34 5,6
M raczej dobra, lepsza od przecietne]j 31,8 25,7 40,5
M przecietna 56,6 56,5 45,3
draczej trudna, gorsza od przecietne] 5,2 11,2 7,0
M bardzo trudna 0,6 2,2 0,4
M trudno p::jv;zc:\‘rzif;;iodmowa 06 038 12

Zrodto: badania whasne

Wedtug samooceny respondentdw najlepsza sytuacja materialna dotyczyta grupy III —
korzystajacych z opieki innych 0s6b nad matym dzieckiem. To najliczniejsza grupa oceniajg-
ca, ze sytuacja materialna ich gospodarstw domowych jest zaréwno bardzo dobra, jak i lepsza
od przecigtnej. Warto zaznaczy¢, ze w gospodarstwach domowych tych respondentéw — poza
wynagrodzeniem za prac¢ — znaczacy byt tez udziat dochodéw z emerytury rodzicéw lub te-
$cidw respondenta. Niewiele gorzej oceniali swojg sytuacje respondenci z grupy I, natomiast
wyraznie gorzej — badani z grupy I, ktorzy osobiscie opiekowali si¢ malym dzieckiem i kto-
rzy czeSciej, niz miato to miejsce w pozostatych dwoch grupach, deklarowali, ze sytuacja
materialna ich gospodarstwa domowego byta gorsza od przecigtnej lub bardzo trudna.

Poniewaz ocena sytuacji materialnej dotyczyta catego gospodarstwa domowego, dlate-
go tez nie byla silnie skorelowana z aktualnym statusem zawodowym respondentéw (gospo-
darstwa sktadajgce sie tylko z respondenta i dziecka stanowily w probie niespelna 12%). Jako
co najmniej przeci¢tng, sytuacje te oceniali zarowno pracujacy, jak i pozostajacy na utrzyma-
niu innych oséb. Tak samo tez postrzegali sytuacj¢ materialng respondenci na urlopach wy-
chowawczych (tj. bez dochodu z pracy). Jedynie badani bezrobotni okreslali sytuacje swojego
gospodarstwa domowego jako gorszg od przecietnej. Nalezy tez zauwazy¢, ze W grupie | i 11l
te sytuacje jako gorsza od przecietnej lub bardzo trudng (ogétem byty to nieliczne przypadki)
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oceniali zar6wno poszukujgcy pracy, jak i pracujacy (zob. tabele w aneksie). Trudna sytuacja
materialna pracujacych moze by¢ sygnatem niskich wynagrodzen za pracg. Co istotne, niskie
ptace — przy racjonalnej ocenie kosztéw i1 korzysci w rodzinie — nie sktaniaja do aktywnos$ci
zawodowej, a raczej do osobistego zajecia si¢ dzieckiem.

5.9.2. Ocena mozliwosci zaspokojenia potrzeb materialnych

Kolejne pytania, zadane w celu oceny materialnych warunkow zycia respondenta i jego
rodziny, zostaty zaczerpnicte z EU-SILC.

Tabela 9. Respondenci, ktorzy maja mozliwos¢ zaspokojenia wybranych potrzeb zyciowych
wedlug formy opieki nad matym dzieckiem (%0)
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Zrodto: badania wlasne

W najlepszej sytuacji pod wzgledem mozliwosci zaspokojenia wybranych potrzeb ro-
dziny byli respondenci korzystajacy z ustug opiekunow. Korzystajacy ze ztobkow w niewiel-
kim tylko stopniu mieli sytuacje trudniejszg (szczegolnie gdy chodzi 0 poniesienie niespo-
dziewanego 900-zlotowego wydatku). Jednak to rodzice sami opiekujacy si¢ matym
dzieckiem w odniesieniu do kazdej potrzeby rzadziej niz pozostali deklarowali mozliwos¢
zaspokojenia wskazywanych potrzeb. Najwigksze roznice dotycza mozliwosci wyjazdu na
wypoczynek wszystkich cztonkow rodziny. O ile w I 1 III grupie moglo te potrzebe zaspokoié
ok. 3/4 wszystkich respondentéw, 0 tyle w grupie II tylko niespelna potowa respondentow.
Natomiast najmniejsze roznice — takze na niekorzys¢ respondentow z grupy Il — dotyczyty
mozliwosci jedzenia migsa, drobiu, ryb (lub ich wegetarianskich odpowiednikéw) co drugi
dzien. Odpowiedzi na pytania o mozliwos$¢ zaspokojenia potrzeb potwierdzity kolejny raz
generalnie trudniejszg sytuacje materialng respondentéw osobiscie opiekujacych sie dzie¢mi.

5.10. Preferowany i realizowany model rodziny

Jak wskazuje wiele badan (CBOS 2017; Balcerzak-Paradowska red. 2014, s. 131-146)
istotnym wyznacznikiem funkcjonowania rodziny, w tym wyboru i oceny form opieki nad
dzie¢mi (zwlaszcza matymi), jest model rodziny, zarowno preferowany, jak i realizowany.

W literaturze przedmiotu réznie nazywane sg modele okreslajace zasady podziatu rol
migdzy malzonkami. Coraz czg$ciej wskazuje si¢ trzy modele okreslajace zasady podziatu rol
kobiet i mgzczyzn (nie tylko w zyciu rodzinnym, ale tez zawodowym czy — szerzej — spotecz-
nym): egalitarny, niezdecydowany i tradycyjny (Balcerzak-Paradowska 2004, s. 61-62; Ko-
towska, Matysiak, Mynarska red. 2016, s. 16-17) W badaniu wykorzystano klasyfikacje
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1 nazewnictwo przyjete w powtarzanych od 1997 roku badaniach CBOS ,,Rola kobiet w ro-
dzinie” (CBOS 2013).

W kazdej z grup respondentéw zapytano o najlepszy, preferowany i realizowany, ich
zdaniem, model rodziny, okreslony zakresem obowigzkow kobiety i mgzczyzny. Do wyboru
wskazano nastepujgce modele:

1. partnerski — maz (partner) i zona (partnerka) mniej wigcej tyle samo czasu przezna-
czaja na pracg, zawodowa 1 oboje w réwnym stopniu zajmujg si¢ domem 1 dzie¢mi,

2. tradycyjny — jedynie maz (partner) pracuje, zarabiajac wystarczajaco na zaspokojenie
potrzeb rodziny; zona (partnerka) zajmuje si¢ prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci
itp.;

3. nieproporcjonalny zenski — zar6wno maz (partner), jak i zona (partnerka) pracujg za-
wodowo; maz (partner) poswigca wigcej czasu na prace zawodowa, zona (partnerka) oprocz
pracy zawodowej zajmuje si¢ prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci itp.;

4. nieproporcjonalny meski — zarbwno maz (partner), jak i zona (partnerka) pracuja za-
wodowo; zona (partnerka) po$wigca wigcej czasu na pracg zawodowa, maz (partner) oprocz
pracy zawodowej zajmuje si¢ prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci itp.;

5. odwrocony — jedynie zona (partnerka) pracuje, zarabiajac wystarczajaco na zaspokojenie
potrzeb rodziny; maz (partner) zajmuje si¢ prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci itp.

5.10.1. Model preferowany

Wykres 12. Respondenci wedlug preferowanego modelu rodziny, formy opieki nad dzieckiem
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Zrodto: badania whasne

Badane zbiorowosci roznity si¢ od siebie pod wzgledem preferowanego podziatu rél
w rodzinie. W grupie korzystajacych ze zlobkow i w grupie respondentow osobiscie opieku-
jacych sie matym dzieckiem w ogole nie byto zwolennikow modelu odwroconego; z kobieta
jako zywicielka rodziny i m¢zczyzng jako gtownym opiekunem. Jednocze$nie w grupie ro-
dzicow osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem nie byto zwolennikow modelu nieproporcjonal-
nego meskiego.
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W kazdej z trzech analizowanych grup respondentéw wyraznie najczesciej preferowany
model to rodzina partnerska. W kazdym przypadku za partnerskim podziatem rol czgsciej
opowiadaty si¢ kobiety niz m¢zczyzni, jednak — co wydaje si¢ cieckawe — najmniejsza rdznica
w udziale kobiet i m¢zczyzn opowiadajacych si¢ za partnerska rodzing dotyczyta responden-
tow osobiscie opickujgcych si¢ dzie¢mi, a w tej grupie — rodzin, w ktorych tylko jedno z ro-
dzicéw opiekowalo si¢ matym dzieckiem. Warto tez zauwazy¢, ze w grupie Il — inaczej niz
w | i Il —kobiety cz¢sciej niz mezczyzni preferowaty tradycyjny podziat rol.

Za modelem nieproporcjonalnym zenskim, z podwdjnym obcigzeniem kobiet (praca za-
wodowg i domem), przy kazdej analizowanej w badaniu formie opieki nad maltym dzieckiem
(a zwlaszcza w przypadku korzystania ze ztobka) mezczyzni opowiadali si¢ zdecydowanie czg-
sciej niz kobiety.

Czynnikami sprzyjajacymi partnerskiemu podziatowi rol byty: wiek 30-34-lata, pozosta-
wanie w zwigzku malzenskim z drugim z rodzicéw, zamieszkiwanie w miescie powyzej
100 tys. mieszkancow.

5.10.2. Model realizowany

W calej badanej zbiorowosci rodzicow matych dzieci, podobnie jak i w kazdej z trzech
ich grup, najczesciej realizowanym — wedtug deklaracji — modelem podziatu rdl rodzinnych
byt model partnerski, wystgpujacy w ponad 2/3 rodzin (réznice w udziale tego modelu w po-
szczegolnych grupach respondentow byty niewielkie — zob. wykres 13). Tak jak w przypadku
wczesniej wymienianych charakterystyk rodziny, takze i w tym respondenci osobiscie spra-
wujacy opieke nad matym dzieckiem roznili si¢ od pozostatych dwoch grup pod wzgledem
struktury realizowanego modelu rodziny, a gléwna réznica to znacznie wigkszy w tej zbioro-
wosci udziat rodzin realizujacych tradycyjny podziat obowigzkow i mniejszy — rodzin o nie-
proporcjonalnie wigkszym udziale kobiet w wypetnianiu obowiazkow.

Wykres 13. Respondenci wedlug realizowanego modelu rodziny i form opieki nad malym
dzieckiem (%0)
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Zrédto: badania wiasne

Jak wskazujg cykliczne badania CBOS dotyczace m.in. preferowanych i realizowanych
wzordw zycia rodzinnego (modeli rodziny), rozbiezno$§¢ migdzy tymi wskazaniami si¢ga
w przypadku kobiet (bo tylko kobiety byty ich respondentkami) 52%.

W przedstawianych tu badaniach wtasnych zgodno$¢é preferowanego i realizowanego
modelu rodziny odnoszonego do podziatu rdl kobiet i mezczyzn dotyczyta 68,2% wszystkich
respondentéw badania, przy czym w przypadku kobiet 67,1%, a mezczyzn — 74,5%.
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W przypadku respondentow z grupy I zgodno$¢ preferencji i realizacji modelu zycia ro-
dzinnego wynosita 73% (71,6% w opiniach kobiet i 79% w opiniach m¢zczyzn), w grupie 1l —
60% (odpowiednio: 60,0% i 59,6%), a w grupie Il — 71,7% (odpowiedni 69,9% i 81,4%). Ge-
neralnie wigc w badanej zbiorowos$ci rodzicow megzczyzni czesciej niz kobiety deklarowali, ze
ich realizowany przez nich model zycia rodzinnego jest zgodny z ich preferencjami.

Rozbieznos¢ opinii kobiet i me¢zczyzn okazata si¢ najwicksza w przypadku rodzicow
korzystajacych z opieki pozarodzicielskiej, a najmniejsza — rodzicéw osobiScie opiekujgcych
si¢ matym dzieckiem.

W grupie I zgodnos$¢ preferencji dotyczyta gtownie modelu nieproporcjonalnie zenskie-
go (88%) oraz w mniejszym juz stopniu modelu partnerskiego (68%) i tradycyjnego (32%).

W grupie Il zgodnos$¢ preferenciji dotyczyta gtdéwnie modelu partnerskiego (92%) oraz
w mniejszym stopniu modelu tradycyjnego (45%) i nieproporcjonalnego zenskiego (26%).

W grupie Il zgodno$¢ preferencji dotyczyta glownie modelu nieproporcjonalnego zen-
skiego (78%) i partnerskiego (70%), a w mniejszym juz zakresie modelu tradycyjnego (30%).

5.11. Stosunek do religii

Zarowno w literaturze przedmiotu, jak i w debatach na temat roznych form opieki nad
matym dzieckiem w wyrazanych opiniach i pogladach oraz nierzadko tez idacych za nimi
dziataniach, jest zauwazalny wplyw czynnikéw kulturowych, w tym stosunku do religii
(Stelmaszuk, Kolankiewicz 2003, s. 838-839). Wartosci religijne istotnie wptywaja na wzory
zycia rodzinnego, na preferowane modele podziatu rol miedzy kobiety i mezczyzn w rodzinie
oraz na akceptowane formy opieki nad dzieckiem.

W badanej zbiorowosci rodzicow — bez wzglgdu na forme opieki nad dzieckiem i plci —
najliczniej reprezentowane byty osoby deklarujace, ze sg wierzace.

Tabela 10. Respondenci wedlug stosunku do religii, formy opieki nad malym dzieckiem
i plei (%)

I. Zlobek 11. Rodzice 111. Opiekun
Gleboko wierzacy 9,2 7,2 9,6
— kobiety 9,6 75 9,4
— mezezyzni 7,1 49 10,7
Wierzacy 69,0 77,6 74,3
— kobiety 70,2 78,4 76,1
— mezezyzni 63,1 72,1 64,0
Niewierzacy 18,2 12,8 14,6
— kobiety 17,5 12,2 13,1
— mgzezyzni 21,4 16,4 22,7
Brak danych 3,6 24 16
— kobiety 2,6 1,8 14
— mezezyzni 8,3 6,6 2,7

Zrodto: badania wiasne

Respondenci korzystajacy z opieki w ztobkach czgséciej niz pozostali respondenci dekla-
rowali, ze sg osobami niewierzgcymi, a jednocze$nie kobiety z tej grupy czgsciej niz z pozo-
statych deklarowaly, Ze sa gleboko wierzace. Grupa I byla tym samym zbiorowoscia najbar-
dziej zréznicowang pod wzgledem stosunku do religii. Tu tez odnotowano najwiecej brakow
odpowiedzi na pytanie o stosunek do religii.
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Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ dzie¢mi to przede wszystkim grupa o najwyz-
szym w catej badanej zbiorowos$ci udziale osoéb wierzacych, ale jednocze$nie najnizszym
udziale osob gleboko wierzacych i niewierzacych.

Cechg respondentéw korzystajacych z ustug innych oséb w opiece nad matym dziec-
kiem jest najwyzszy w calej badanej zbiorowosci rodzicéw udzial dwoéch ,,skrajnych” grup
mezCzyzn, gleboko wierzacych i niewierzacych.

Generalnie w odniesieniu do catej badanego ogdtu rodzicow nie odnotowano istotnego
zwigzku migdzy formg opieki nad dzieckiem a stosunkiem do religii.

* X *

Wszystkie wymienione i opisane w wybranym zakresie'® cechy respondentéw to pod-
stawowe kryteria, wedtug ktorych analizowano w przedstawionym dalej tekscie preferencje,
opinie i potrzeby rodzicow co do form opieki nad matymi dzieémi, a ktore stanowig gtdéwny
przedmiot badan prezentowanych w tym opracowaniu.

W zrealizowanym badaniu empirycznym wszystkie trzy analizowane formy opieki nad
matym dzieckiem oceniane byty przez respondentéw ze wszystkich trzech grup, bez wzgledu
na to czy, aktualnie korzystali z danego rozwigzania. Dopiero pytania o opinie szczegotowe,
dotyczace roznych konkretnych elementow powigzanych z opieka ztobkowa, opieka rodzi-
cielskg i opieka sprawowana przez inne osoby kierowano tylko do tych rodzicow, ktorzy
w okresie realizacji badan z danego rozwigzania korzystali. Takie ujecie pozwolito na uzy-
skanie ogolnej opinii na temat kazdej z form opieki od wszystkich respondentéw i szczego-
towych opinii od tych, ktorzy mieli whasne, aktualne doswiadczenia w korzystaniu z danego
rozwigzania. W ten sposob podjeto probe ograniczenia opinii i ocen obiegowych, potocznych,
obcigzonych w znacznym stopniu mysleniem stereotypowym, nie zawsze majacych uzasad-
nienie w rzeczywistosci.

3 Dla zainteresowanych innymi wspolzaleznosciami cech respondentéw dostepny bedzie na stronie
www.ipiss.com.pl/ — w formie baz danych Excel i SPSS — pelny zestaw wynikow z badan.
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ZX.OBKI JAKO FORMA OPIEKI NAD MALYMI DZIECMI —
ZALETY, WADY, PRZESLANKI KORZYSTANIA
| OPINIE RODZICOW

O ogodlng oceng ztobkow jako formy opieki nad matym dzieckiem zwrocono si¢ do
wszystkich 1502 respondentow.

1. Ogolne opinie rodzicow o zlobku jako formie opieki
nad malym dzieckiem

Ogolne opinie na temat ztobka jako instytucji opieki nad malym dzieckiem prezentowa-
li wiec w opisywanym badaniu zaréwno respondenci korzystajacy, (500 oséb), jak i niekorzy-
stajacy w okresie realizacji badania z tej formy ustug dla rodziny (tacznie 1002 osoby).

Wszyscy respondenci badania poproszeni zostali 0 wymienienie zalet, a nastgpnie wad
opieki zlobkowej, a nastgpnie o wskazanie tych, ktore uznaja za najwazniejsze.

1.1. Ogolne zalety opieki Zlobkowej

Trzy z najczeSciej wskazywanych zalet opieki ztobkowej byty jednoczesnie trzema naj-
czesciej] wymienianymi w kazdej z grup respondentéw odrgbnie. Wskazuje to — jak si¢ wyda-
je — na ich utrwalong i akceptowang warto$¢ nawet wsrdd tych, ktorzy nie korzystaja z ich
ustug. Zaletami tymi sg (wedtug czestosci wskazan):

— zapewnienie dziecku kontaktu z réwiesnikami,

— szybsze usamodzielnienie si¢ dziecka,

— szybszy rozwoj dziecka.

Walory socjalizacyjne zwigzane z kontaktami z rowie$nikami dostrzegato blisko 2/3
wszystkich respondentow, przy czym najwigcej w grupie I (korzystajacych z ustug ztobkow),
a najmniej w grupie korzystajacych z opieki innych osob.
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Tabela 11. Respondenci wedlug wskazan zalet opieki w zlobku i formy opieki nad malym
dzieckiem
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Zrodto: badania wlasne

Jest to jednocze$nie zaleta najczgéciej wskazywana jako najwazniejsza glownie przez
rodzicow osobiscie opiekujacych si¢ dzie¢mi.

Na szybsze usamodzielnienie si¢ dziecka w ztobku jako na zalet¢ juz 0 wiele rzadziej
wskazywali ci respondenci, ktorzy z ustug tej instytucji nie korzystali. Analogiczna sytuacja
dotyczy wskazan na szybszy rozwoj dziecka w ztobku, ktorg to zalet¢ podawato ponad 60%
korzystajacych ze ztobkow 1 niespetna 40% w kazdej z grup tych, ktorzy z takich ustug nie
korzystali.

Korzystajacy ze ztobkow znacznie czeSciej wymieniali ich rézne zalety, natomiast
zaden nie twierdzit, ze nie ma ona zadnych zalet. Z kolei w II i III grupie respondentow na ich
brak wskazala znaczna cz¢$¢ respondentow; zwlaszcza osobiscie opiekujacych sie dzieckiem.

1.2. Wady opieki w zlobkach

Wskazania wad opieki ztobkowej w réznych grupach respondentow nie byty tak zgodne
jak wymienianych zalet. Co prawda, najczesciej wszyscy wskazywali na czeste choroby
dziecka korzystajacego z opieki w ztobku (wyraznie czesciej ci, ktorzy z ustug tych aktualnie
nie korzystali), jednak inne wady wymieniane byly w kazdej z grup z rdzniacg si¢ istotnie
czestoscig wskazan.
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Tabela 12. Respondenci wedlug wskazan wad opieki w zlobku i formy opieki nad malym
dzieckiem
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Zrodto: badania wlasne

Respondenci korzystajacy z opieki nad dzieckiem w ztobkach na kolejnych miejscach
wsrod wad wymieniali zty wptyw na dziecko wymuszonego rytmu dnia oraz negatywny
wplyw rozstania z matka na rozwdj emocjonalny matego dziecka. Co ciekawe, druga z wy-
mienionych wad rzadziej byta wymieniana wsrod rodzicow korzystajacych z opieki innych
osoOb, ale tez nie byla najczesciej wskazywana przez rodzicéw osobiscie opiekujacych sie
dzie¢mi, chociaz w badaniach socjologicznych (,,Diagnoza Spoteczna™) i badaniach opinii
(CBOS) jest to najsilniej eksponowana utomnos$¢ opieki ztobkowej.

Dokonujac wyboru tylko jednej, najwazniejszej zalety ztobka, respondenci wskazywali
najczesciej na zapewnianie kontaktow z rowiesnikami.

Wykres 14 Respondenci wedlug wskazan najwazniejszej zalety opieki w zlobkach i formy opieki
nad malym dzieckiem (%)
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Zrodto: badania wiasne
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Warto zauwazy¢, ze rzadko najistotniejsza zaleta zlobkéw byta mozliwos¢ zaufania
opiekunom i zapewnienie dzieciom bezpieczenstwa.

Najwazniejsza wada opieki ztlobkowej, najczesciej wymieniana przez respondentow, to
czeste choroby dziecka. Jest to zarzut najistotniejszy sStawiany gtownie przez rodzicow
osobiscie opiekujacych si¢ maltym dzieckiem.

Wykres 15 Respondenci wedlug wskazan najwazniejszej wady opieki w zlobkach i formy opieki
nad malym dzieckiem (%)
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Zrodto: badania wlasne

Brak troskliwej opieki, spowodowany konieczno$cig zajmowania si¢ grupa dzieci, a nie
jednym dzieckiem oraz stresujaca dla dziecka opieka obcych osob byty najczesciej wskaza-
niem rodzicow wykorzystujacych opieke sprawowana przez inne osoby (indywidualni opie-
kunowie).

Warto tez zauwazyc¢, ze osoby, ktore twierdzity, iz opieka w Zlobku nie ma wad (a byli
to respondenci korzystajacy z tej formy opieki oraz z opieki sprawowanej przez inne osoby)
wérod jej gtownych zalet wymieniali przede wszystkim mozliwos¢ kontaktow dziecka z ro-
wiesnikami; natomiast dla tych ktorzy najczesciej wskazywali, ze opieka ztobkowa nie ma
zalet (rodzice osobiscie opiekujacy si¢ swoimi dzie¢mi), gtdowng wada bylo, ze nie zaspokaja
ona indywidualnych potrzeb dziecka.

Opinie wszystkich objetych badaniem rodzicow na temat Zztobkdw maja czgsto swoje
podstawy we wczesniejszych doswiadczeniach korzystania z tej formy lub chociazby w roz-
wazaniach takiej mozliwosci przy r6znych uwarunkowaniach.

Poza grupa respondentéw korzystajacych ze ztobka w pierwszych 6 miesigcach zycia
dziecka taka forme¢ opieki nad matym dzieckiem rozwazato 18% respondentéw (16% kobiet
I 31% mezczyzn) sposrod aktualnie osobiscie opiekujgcych si¢ matym dzieckiem i 26% re-
spondentow (25% kobiet i 33% mezczyzn), ktorych mate dziecko pozostaje pod opieka in-
nych osob. Ponadto w grupie rodzicéw osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem 15%, a w grupie
rodzicow korzystajacych z opieki pozarodzicielskiej 26% korzystato z opieki w ztobkach
w przypadku starszych dzieci. Osoby te miaty wiec wlasne doswiadczenia dotyczace ztobkow.

W przypadku respondentow Korzystajacych z opieki w ztobku (grupa I), w pierwszych
6 miesigcach zycia dziecka mozliwo$¢ zapewnienia mu opieki w tej instytucji rozwazato 74%
(73% kobiet i 78% mezczyzn), przy czym 60% miato juz doswiadczenie w tym zakresie, po-
niewaz korzysta (lub korzystato) z niej starsze dziecko.
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Korzystanie ze ztobka jest rozwigzaniem cz¢s$ciej dopuszczanym przez ojcOw niz przez
matki. Powyzsze liczby wskazuja jednak, ze to akceptacja ze strony matki (skorzystanie
z ushugi zostalo zrealizowane tam, gdzie opowiadat si¢ za jej rozwazeniem wiekszy odsetek
kobiet) dla takiej formy opieki czeSciej jest zwigzana z ostatecznym jej wyborem niz akcepta-
cja przez ojca dziecka. Na podstawie roznych badan (np. analizy czynno$ci w budzecie czasu
kobiet i mgzczyzn — GUS 2014, CBOS 2018) mozna w pewnym stopniu t¢ zalezno$¢ uzasad-
ni¢ m.in. faktem, ze czynno$ci zwigzane z zaangazowaniem rodzicoéw w ztobkowa opieke nad
dzieckiem (szczegdlnie chodzi tu o opiek¢ w czasie choroby, udzial w uroczysto$ciach,
W zebraniach rodzicow) w wigkszym stopniu angazujg matki niz ojcoOw.

2. Determinanty decyzji o skorzystaniu z ushug opieki w zZlobku

Najwazniejszym i najczesciej wystepujacym powodem decyzji o skorzystaniu z opieki
w ztobku byt powrdt rodzicow, a gtownie matki dziecka, do pracy zawodowej. Oznacza to, ze
rodzice byli wczesniej aktywni zawodowo 1 skorzystali z rozwigzania, ktore umozliwito im
powrdt do pracy.

Tabela 13. Respondenci korzystajacy z uslug zlobkow wedlug sytuacji, ktore przyczynily si¢ do
wyboru tej formy opieki i plci (%)
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Zrodto: badania wiasne

W wigkszos$ci przypadkéw powrot matki do pracy zawodowej byt jedynym powodem
skorzystania ze ztobka. W przypadkach pozostatych czynnikiem istotnym byt jednoczesny
powrdt ojca do pracy zawodowej (14%) oraz potrzeba odpoczynku po okresie osobistej opieki
nad dzieckiem (6%).

Relatywnie duzy udzial przypadkow, w ktorych to powrdét ojca do aktywnosci zawo-
dowej byt przyczyna decyzji o skorzystaniu ze ztobka, powiazany byt z wczesniejszym ko-
rzystaniem ojcOw z urlopu ojcowskiego i rodzicielskiego. Wielkos¢ tej zbiorowoS$ci oznacza
stosunkowo duze zaangazowanie ojcéw w opieke nad matym dzieckiem i dotyczyto glownie
dos¢ mtodych respondentow (w wieku 25-29 lat — 67%).

Powrot rodzica do pracy lub na studia to przyczyny decydujace o skorzystaniu ze ztob-
ka gtéwnie w malzefistwach 1 zwigzkach partnerskich z obojgiem rodzicéw dziecka. Brak
pieniedzy na finansowanie opieki w dotychczasowej formie to powod wystepujacy wytacznie
W rodzinach samotnych niezame¢znych matek, natomiast potrzeba odpoczynku od opieki
(w polowie przypadkow jest zwigzana tez z opieka nad rodzenstwem matego dziecka) to
przyczyna korzystania ze ztobka gtownie w zwigzkach partnerskich. Pozostate przyczyny nie
byty skorelowane z typem rodziny.
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Wykres 16. Respondenci korzystajacy z uslug zZlobkow wedlug sytuacji, ktére przyczynily si¢ do
wyboru tej formy opieki i samooceny sytuacji materialnej (%o)
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powrdét na studia/do nauki

powrot matki do pracy zawodowej

potrzeba pomocy w potgczeniu opieki nad matym
dzieckiem i nad jego rodzeristwem

potrzeba odpoczynku od obowigzkow
opiekuniczych

poszukiwanie pracy (pierwszej lub kolejnej)

podjecie pracy zawodowe] (pierwszej lub kolejnej)

brak pieniedzy na finansowania opieki nad
dzieckiem w dotychczasowej formie
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Zrodto: badania whasne

Widoczny jest natomiast zwigzek przyczyn korzystania ze ztobka z samooceng sytuacji
materialnej gospodarstwa domowego respondentow. Opieka w ztobku jest rozwigzaniem wy-
bieranym gléwnie przez osoby w przeci¢tnej sytuacji materialnej, powracajace do pracy lub
do studiowania, lub poszukiwania pracy; osoby w bardzo dobrej sytuacji materialnej, potrze-
bujace pomocy w opiece nad kilkorgiem dzieci; oraz osoby w bardzo trudnej sytuacji docho-
dowej, niemajace pieniedzy na zapewnienie dziecku opieki w dotychczasowej formie (najcze-
$ciej opieka rodzica).

3. Opinie respondentow korzystajacych ze zlobkow
o roznych aspektach tej formy opieki

Wsrod respondentow korzystajacych ze ztobkow (I grupa respondentéw badania) wig-
cej bylo osdb, ktorych dzieci korzystaly z placowek niepublicznych niz publicznych: odpo-
wiednio 56% i 44%. Gtowne determinanty wyboru placowki publicznej lub niepublicznej
przedstawiono w zestawieniu nr 2 w aneksie.

Korzystanie ze ztobka w rodzinach respondentow z grupy I byto najczegsciej powigzane
z powrotem do pracy zawodowej matki (87%) lub — rzadziej — ojca (14%). Inne powody ko-
rzystania ze zlobka to wprawdzie przypadki znacznie rzadsze, ale na ktore jednak nalezy
zwroci¢ takze uwage, jako na wspolistniejace w warunkach, gdy w wigkszosci ztobkow
(w tym we wszystkich publicznych) aktywnos$¢ zawodowa rodzicéw jest niezbednym warun-
kiem przyjecia dziecka do placowki.
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Wykres 17. Czy decyzja o skorzystaniu ze zlobka wynikala z nastepujacych sytuacji?
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poszukiwanie pracy (pierwszej lub kolejnej) I 2,0%

powrdt na studia/do nauki || 3,6%

trzeba od ku od obowigzkd
potrzeba o po_czyn‘uo obowigzkdow - 8.3%
opiekuriczych

tgczenie opieki nad matym dzieckiem i

o7
rodzenstwem I 3,4%

brak pieniedzy na opieke w dotychczasowej

. 0,4%
formie

inna sytuacja I 3,8%

Zrodto: badania wiasne

Przyczyn decyzji o korzystaniu z ustug Zztobka w niektorych przypadkach bylo jednocze-
$nie kilka. Powrotowi matki do pracy zawodowej w ponad potowie przypadkéw (53%) towa-
rzyszyt tez powrdt do pracy ojca, a obydwu tym sytuacjom — potrzeba odpoczynku od obo-
wigzkow opiekunczych. Stosunkowo rzadko natomiast decyzja 0 skorzystaniu ze ztobka
wynikala z poszukiwania pracy przez respondenta, a jeszcze rzadziej z braku pieniedzy na
opieke nad dzieckiem w dotychczasowej formie, gdyz wigkszos¢ matych dzieci pozostawatla
wczesnie] glownie pod opieka rodzicow przebywajacych na wurlopach macierzyn-
skich/ojcowskich i rodzicielskich.

Potrzeba odpoczynku od obowigzkéw opiekunczych najczescie] wspotwystepowata
z koniecznos$cig taczenia opieki nad matym dzieckiem i jego starszym rodzenstwem, ale tez
z powrotem do nauki lub na studia.

Mniej niz polowa respondentéw korzystajacych ze ztobkow (45%) nie miata problemu
ze znalezieniem dla dziecka miejsca w takiej placowce (ale 56% korzystato ze ztobkow nie-
publicznych'®. Tym samym ponad potowa — zanim znalazta odpowiednia placéwke — napo-
tkata na ro6zne bariery dostepu do tej formy opieki. Wynikaty one zarowno z braku miejsc,
opfat, jak i jakosci ustug $wiadczonych przez placowki. Respondenci wskazywali na nastgpu-
jace problemy

e brak miejsc w najblizszych placowkach (41,1%)
brak ztobka blisko miejsca zamieszkania/pracy (17,8%)
dostepny ztobek byt zbyt drogi (8,6%)
nie odpowiadat mi pod wzgledem wysokosci optat (1,4%)
nie odpowiadat mi pod wzgledem liczby dzieci (1,0%)

¥ Pomoc spoleczna i opieka nad dzieckiem i rodzing w 2016 roku, GUS, Warszawa.
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e nie odpowiadal mi pod wzgledem oferty zaje¢ (1,0%)

e nie odpowiadal mi pod wzgledem lokalizacji (0,6%)

¢ nie odpowiadal mi pod wzgledem zasad odptatnosci (0,6%)

e nie odpowiadatl mi pod wzgledem godzin funkcjonowania (0,2%).

Bariera podstawowa to deficyt miejsc opieki w ztobkach i deficyt placowek. W bada-
niach, zgodnie ze statystykami GUS i MRPiPS™, potwierdzity sie znacznie wicksze bariery
dla mieszkancéw wsi niz miast — nawet matych — w tzw. dost¢pnos$ci przestrzennej ustug
ztobkowych.

Wykres 18. Respondenci korzystajacy z ushug zlobka, ktorzy napotkali na bariery braku zlobka
i braku miejsca w zlobku, wedlug miejsca zamieszkania

51% 51% 479

9
. 45% 1y P
18% 9% 18% 12% 18% I I LI i u
L e e
brak placowki brak miejsca
M wie$

H mate miasto do 20 tys. mieszkancow

i srednie miasto od 20 tys. do 100 tys. mieszkaricow
4 duze miasto od 100 tys. do 500 tys. mieszkaricow
M bardzo duze miasto pow. 500 tys. mieszkancow

M razem

Zrodto: badania wlasne

Jak wynika ze sprawozdan Rady Ministréw dotyczacych realizacji ustawy z 4 lutego
2011 r. o opiece nad dzieémi w wieku do lat 3'® deficyt ztobkow i miejsc opieki w tych pla-
cowkach jest tagodzony dzigki rozwojowi sektora niepublicznego. W 2016 r. prawie 75%
ztobkéw nalezato do tego sektora (w 2011 r. — 47%), a oferowaty one ok. 50% wszystkich
miejsc opieki nad matym dzieckiem.

Trend ten zaznaczyl si¢ takze w opisywanych badaniach: w$rdd respondentow korzysta-
jacych ze ztobkow, ktorzy wskazywali, ze napotkali barier¢ w postaci braku placowki w miej-
scu zamieszkania lub miejscu pracy, osoby, ktorych dzieci trafity ostatecznie do placowek
niepublicznych, stanowity 71%. Natomiast jesli chodzi o respondentow wskazujacych na brak
miejsc w placowkach blisko miejsca zamieszkania lub pracy, korzystajacych z ustug ztobkow
niepublicznych, to stanowili oni 60,3%.

Przyczyny decyzji o korzystaniu ze ztobka niepublicznego — poza brakiem placowki
publicznej lub miejsca w takiej placowce blisko domu — miaty bardzo zréznicowany charak-
ter; dotyczyly zar6wno bariery organizacyjnej (godzin funkcjonowania placowki), jakosci
ustug (zastrzezen do oferty zaj¢¢ dla dzieci), jak 1 zwigzanych z tym kwestii finansowych (nie
wysokosci optat, a zasad odptatnosci). Na te bariery w znalezieniu ztobka dla swojego dziec-

Y5 Pomoc spoleczna i opieka nad dzieckiem i rodzing w 2016 roku, GUS, Warszawa 2017 oraz Sprawozdania
Rady Ministrow z realizacji ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. o opiece nad dziecmi w wieku do lat 3 (Dz.U. z 2016
r., poz. 157, z p6zn. zm.) na <https://www.mpips.gov.pl/ wsparcie-dla-rodzin-z-dziecmi/opieka-nad-dzieckiem-
w-wieku-do-lat-trzech/informacje-statystyczne/> (dostep: 22.05.2018).

¥ Dz.U. 22016 1., poz. 157, z pozn. zm.
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ka wskazywali tylko rodzice, ktorzy korzystali z placowek niepublicznych. Natomiast rodzi-
ce, ktorych dzieci byly w ztobkach publicznych, poza barierami dostgpnosci przestrzennej
mowili o ograniczonej dostepnosci finansowej (dostepny ze wzgledu na ulokowanie blisko
domu/pracy ztobek byt zbyt drogi, ale i inne znalezione placowki byty rownie drogie). Barie-
ra w skorzystaniu z dostepnych placowek byta tez dla nich zbyt duza liczba pozostajacych
pod opicka dzieci lub nieodpowiednia lokalizacja'’. Generalnie jednak rodzice korzystajacy
w czasie realizacji badan ze zlobkoéw publicznych znacznie rzadziej mowili o jakichkolwiek
trudnosciach ze znalezieniem ztobka dla swojego dziecka niz rodzice korzystajacy z placowek
niepublicznych (odpowiednio: 52,8% i 38,5% nie napotkato na zadne bariery) (zob. tabl.
w aneksie). Wydaje si¢, ze przy duzym deficycie miejsc w ztobkach brak takich wskazan mo-
ze by¢ nie tyle przejawem zaspokojenia oczekiwan rodzicéw, co ograniczenia ich pod wpty-
wem realnej oceny sytuacji pod katem dostepnosci przestrzenne;j.

Wigkszos¢, bo 60% respondentow wskazato, ze ich dziecko nie bylo zapisane na liscie
oczekujacych na miejsce w ztobku. W przypadku korzystajacych z placowek publicznych
bylo to 45,8% (a wigc co drugie dziecko czekato jednak na miejsce w ztobku zapisane na li-
$cie oczekujacych), a z placowek niepublicznych — 70,1%.

Oczekiwanie na miejsce w ztobku na liscie rezerwowej to przede wszystkim doswiad-
czenie respondentow ze $rednich i duzych miast (odpowiednio: 40% i 46%).

W przypadku respondentow, ktorych dzieci nie dostaty si¢ od razu do ztobka (tj. dla 40%
respondentow korzystajacych z ustug zlobkéw ), $redni czas oczekiwania na przyjecie do pla-
cowki wynosit ponad 4 miesigce. Potowa respondentdw czekata nie dtuzej niz 3 miesiace 1 to
byt najczesciej wystepujacy okres oczekiwania. Jednak dla potowy oczekujacych czas ten byt
dhuzszy, a co 20. rodzic oczekiwal na miejsce w zlobku dla swojego dziecka rok lub dhuze;.

Wykres 19. Respondenci, ktorych dzieci oczekiwaly na miejsce w zlobku wedlug czasu
oczekiwania, n =193

o 12 miesiecy; 4%
10 miesiecy; 3%

H 1 . 0,
OTHESIEEyE 1% 18 miesiecy; 1%

8 miesiecy; 4%

7 miesiecy; 3% "
miesiac; 14% A\

2 miesigce; 15%

4 miesiace;
11%

Zrodto: badania whasne

Y77 informacji uzupelniajacych uzyskanych od ankieterow wynika, ze zastrzezenia rodzicow budzity np. mate
place zabaw, placowki potozone przy ruchliwych ulicach, usytuowane w centrach miast bez dostepu do terenow
zieleni i te, ktore nie miaty miejsc parkingowych dla rodzicow.
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Mimo zdecydowanie wigkszego deficytu placowek opieki ztobkowej na wsi, dlugi
okres oczekiwania na miejsce w zlobku nie jest skorelowany z wielkoscig miejscowosci,
w ktorej zamieszkiwali respondenci. Dhugi czas ,,pozostawania na li§cie rezerwowej” to sytu-
acje wystepujace zarowno na wsi, w matych miastach, jak i w bardzo duzych. W kazdym
wiec srodowisku, takze na wsiach, jest zauwazalna zbyt mata — w stosunku do popytu — podaz
miejsc w ztobkach.

4. Ocena opieki zZlobkowej przez respondentow, ktorzy z niej korzystali

Wybor formy opieki nad dzieckiem jest wypadkowa oceny réznych elementow. O nie-
ktorych z nich w odniesieniu do ztobkéw wspomniano wyzej. Generalnie sprowadzaja si¢ one
do konstatacji, na ile dane rozwigzanie jest dostepne (przestrzenie, organizacyjnie i kosztowo)
dla danej rodziny oraz w jakim zakresie odpowiada oczekiwaniom co do jakos$ci $wiadczo-
nych ushug.

Respondenci korzystajacy z ushug ztobkdéw poproszeni zostali o punktowa ocene wy-
branych elementow identyfikowanych w badaniach jako istotne dla rodzicow decydujacych
sic na te forme opieki (Glogosz 2004; Sadowska-Snarska red.2007; Opinie o ....)'*. Ocenie
poddano 15 roznych, nizej opisanych czynnikow. Sa to elementy okreslajace rozne konteksty
dostepnosci opieki instytucjonalnej, w tym ztobkéw. Respondenci oceniali wigc dostepnosé
przestrzenng placowki, z ktorej korzystali, dostepnos¢ ilosciows, jakosciowa, kosztowa i or-
ganizacyjng. Kazdy z czynnikdéw byl oceniany przez respondentdw w nastepujacej skali, kto-
rej w trakcie analizy wynikow badan przypisano oceng punktowa:

— bardzo dobrze (2 pkt),

—raczej dobrze (1 pkt),

— ani dobrze, ani zle (0 pkt),

—raczej zle (-1 pkt),

— bardzo Zle (-2 pkt).

Maksymalna ocena kazdego z czynnikow to 1000 pkt, przy czym w grupie korzystaja-
cych ze ztobkéw publicznych 424 pkt, a niepublicznych — 576 pkt.

4.1. Odleglos¢ placowki od miejsca zamieszkania

W ponad 70% gmin w Polsce (a w 86% gmin wiejskich) nie ma zadnych instytucji
opieki nad dzie¢mi w wieku do lat 3 (Sprawozdanie .... s. 11). Przy niedostatecznie rozwinie-
tej sieci placoéwek zlobkowych w calym kraju ich brak w poblizu miejsca zamieszkania,
uznawanego przez rodzicow za najdogodniejszg lokalizacj¢ — przy szeregu innych uwarun-
kowaniach takiej oceny, jak np. brak dobrej sieci komunikacyjnej czy lokalizacja miejsca
pracy/pobytu rodzica — to podstawowy zarzut dotyczacy oceny ztobkow.

Na mozliwych maksymalnie 1000 pkt (500 respondentow x 2 pkt) odlegtos¢ ztobka od
miejsca zamieszkania zostata oceniona na 410 pkt, a wiec nieco ponizej $redniej. Pamigtaé
jednak nalezy, ze oceny tej dokonywatly osoby, ktore znalazty dla swoich dzieci miejsce
w placowce; w tym wigkszos$¢ (68%) — jak to ocenili — w dogodnej odlegltosci od miejsca za-
mieszkania. Poza tym czes¢ dzieci tych respondentow oczekiwata na miejsce w placowce
wlasnie dlatego — jak mozna zaklada¢ na podstawie wynikow badania — Ze byla to placéwka
w dogodnej odleglosci od miejsca zamieszkania (zob. tabl. w aneksie).

8 Do opracowania katalogu czynnikéw poddanych ocenie wykorzystano tez informacje, jakie znalazty si¢ na
roznych forach internetowych dotyczacych oceny opieki zlobkowej w réznych osrodkach w Polsce (m.in.
<www.rodzinko.pl>, <www.przedszkolaizlobki.pl>, <www.babyboom.pl>, <www.mataja.pl>).
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http://www.babyboom.pl/
http://www.mataja.pl/

Sie¢ placowek niepublicznych nie wptywa istotnie — jak si¢ okazuje — na poprawe oce-
ny lokalizacji ztobkéw pod wzgledem ich przestrzennej dostgpnosci (dogodnej odlegltosci od
miejsca zamieszkania). Respondenci korzystajacy z ustug ztobkow publicznych ocenili czyn-
nik ten na 223 pkt. przy mozliwej maksymalnej ocenie 424 pkt, natomiast ze ztobkoéw niepu-
blicznych tylko na 215 pkt przy maximum 576 pkt.

Wykres 20. Respondenci korzystajacy z uslug zZlobkow wedlug oceny ich odleglosci od miejsca
zamieszkania i rodzaju placowki

bardzo ile l 1’29;%
raczej ile “/‘3 73%
ani dobrze, ani zle ﬂ 2215
raczej dobrze _129,6%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%
H 7tobek publiczny M ztobek niepubliczny

Zrodto: badania wiasne

Niskie oceny dotyczace odleglosci ztobkow niepublicznych od miejsca zamieszkania
respondentow wydaja si¢ wskazywaé, ze korzystanie z ich ustug w znacznie ograniczonym
zakresie nie byto wyborem wynikajacym z ich dogodnej lokalizacji blisko domu respondenta.
Sie¢ placowek niepublicznych, chociaz dynamicznie si¢ rozwijajaca 1 zapelniajaca luke
w sieci instytucji publicznych, nadal nie daje jednak rodzicom mozliwosci wyboru Ztobka
dogodnie zlokalizowanego. Kryterium dostepno$ci przestrzennej w tym zakresie pozostaje
niespetnione.

4.2. Warunki dowozenia dziecka do placowki

Brak ztobkéw lub miejsc w ztobkach blisko adresu zamieszkania moze by¢ niwelowany
dobra dostepnoscig komunikacyjng placowek dalej potozonych (np. blisko miejsca pracy ro-
dzica). Wazne jest jednak, aby dojazd do tych placowek pozwalal na sprawne dowozenie
dzieci (np. prosty dojazd, brak zatoréw drogowych, dobra nawierzchnia drog, miejsca parkin-
gowe dla rodzicow, ale tez dostepno$¢ komunikacji publicznej czy blisko$¢ przystankow).
Srednia ocena warunkéw dowozenia dziecka do ztobka wyniosta 494 pkt, czyli prawie poto-
we¢ maksymalnej liczby punktow. Wyraznie lepiej oceniali ten czynnik respondenci z miast,
zwlaszcza duzych i bardzo duzych (zob. tabl. w aneksie). Warunki dowozenia dzieci lepiej
oceniane sg w przypadku placéwek niepublicznych niz publicznych: $rednia punktacja wska-
zan przez korzystajacych z placowek niepublicznych to 267 pkt, a z publicznych — 227 pkt.
Warto przy tym zaznaczy¢, ze respondenci korzystajacy z ustug placowek niepublicznych
nieco czegsciej mieli samochody osobowe niz korzystajacy z placowek publicznych (odpo-
wiednio: 91,7% i 83,5%).
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4.3. Ogolna liczba dzieci w placéwce

Przepisy nie okreslaja ani maksymalnej, ani minimalne liczby dzieci w ztobku. I mimo
Ze ustawowo wyznaczone sg normy wielkosci grup w ramach ztobka, to jednak rodzice prefe-
ruja placowki mniejsze, z mniejszg liczba takich grup. Popularne sa np. tzw. miniplacowki
niepubliczne (zwykle tylko jeden oddziat). Mniejsza liczba dzieci jest utozsamiana z lepsza
opieka nad indywidualnym dzieckiem, ale — zgodnie z ustawg o opiece nad dzieckiem do lat
3. —to w ztobku, do ktorego uczeszcza wiecej niz 20 dzieci, zatrudnia si¢ obligatoryjnie takze
przynajmniej jedng pielgegniarke lub potozna.

Wielko$¢ placowek, do ktorych uczeszczaly dzieci respondentow, zostata oceniona
przez nich na 572 pkt, czyli powyzej potowy maksymalnie mozliwych do przyznania. Re-
spondenci korzystajacy z placowek publicznych ocenili ogdlng wielko$¢ placowki (mierzong
liczbg dzieci) na 202 wobec 424 pkt maksimum, tj. znacznie gorzej niz korzystajacy z placo-
wek niepublicznych, ktorzy ocenili ten czynnik na 370 pkt wobec 576 pkt maksymalnie moz-
liwych. Czterech respondentéw korzystajacych z placowek publicznych liczbe dzieci w ztob-
ku ocenito na -2 pkt (bardzo Zle), podczas gdy przy ocenie ztobkdéw niepublicznych tak niska
notacja nie pojawila si¢ w ogole.

4.4. Kwalifikacje kadry pedagogicznej

Kwalifikacje kadry pedagogicznej sg zdefiniowane dla wszystkich ztobkow i oddziatow
ztobkowych w ustawie o opiece nad dzieckiem do lat 3. Wszystkie placowki musza wigc
spelnia¢ te wymagania, niemniej jednak za formalnym wyksztatceniem nie zawsze podazaja
kwalifikacje oceniane pod katem umiejetnosci sprawowania opieki, pielegnacji, dbania
o rozw0j dziecka, ksztaltowania relacji spotecznych i innych nalezacych do ustawowych za-
dan ztobka. Rodzice nie oceniaja przy tym — jak nalezy sadzi¢ — formalnych kwalifikacji
opiekunow, a ich umiejetnosci, ktorych rezultaty obserwuja.

W badanej grupie respondentow $rednia ocena kwalifikacji personelu pedagogicznego
to 728 pkt. Nieznacznie wyzej kwalifikacje te oceniajg korzystajacy ze ztobkow publicznych
(312 pkt na 424 pkt mozliwe) niz niepublicznych (416 pkt na 576 pkt mozliwych).

4.5. Liczba opiekunow

Zgodnie z zapisami ustawy o opiece nad dzie¢mi do lat 3'° (art. 15.1) skiad personelu za-
trudnionego w ztobku lub klubie dziecigcym jest dostosowany do liczby dzieci uczgszczajacych
do zlobka lub klubu dziecigcego. Jeden opiekun moze sprawowac opicke nad maksymalnie
o$miorgiem dzieci, a jesli w grupie znajduje si¢ dziecko z niepelnosprawnos$cig, dziecko wyma-
gajace szczegolnej opieki lub dziecko, ktore nie ukonczyto pierwszego roku zycia, to maksy-
malnie nad pigciorgiem dzieci. Ustawa wyznacza wiec normy maksymalne, ktore — m.in.
z uwagi na deficyt miejsc w ztobkach — najczgsciej sg osiggane.

Srednia ocena liczby opiekunéw w ztobkach, do ktorych uczeszczaty dzieci responden-
tow, jest wigc wskazaniem, czy w opinii rodzicOw ustawowe normy w praktyce funkcjono-
wania ztobkow sa wiasciwe. Ta ocena wydaje si¢ informacjg istotng m.in. dlatego ze w poto-
wie 2018 roku pojawity si¢ propozycje MRPiPS zwigkszenia liczby dzieci przypadajacych na
jednego opiekuna do dziesieciu. Generalnie pomyst ten spotkat si¢ z duza krytyka nie tylko ze
strony rodzicow, ale tez pedagogdéw i psychologdéw dziecigcych. Nie znajdowali oni uzasad-
nienia dla zwigkszenia obcigzenia opiekunow poza jednym: zwigkszenie liczby podopiecz-
nych przypadajacych na jednego opiekuna spowodowatoby mozliwos¢ zapewnienia wigkszej

19 Dz.U.z2011r., nr 45, poz. 235 z p6zn. zm.
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liczbie dzieci opicki w ztobkach bez wzrostu liczby placéwek i zatrudnienia, ale kosztem po-
gorszenia standardow opiekizo.

Ocena liczby opiekunéw jest powigzana z oceng liczby dzieci w placowce.

Respondenci ocenili liczbe dzieci w ztobku, z ktorego korzystali, srednio na 627 pkt
w 1000-stopniowej skali. Wyraznie lepiej oceniali liczbe opiekundéw respondenci korzystaja-
cy z ustug placowek niepublicznych (372 pkt) niz publicznych (255 pkt).

4.6. Lokalizacja placowki

W ustawie o opiece nad dzie¢mi do lat 3 nie wskazano warunkoéw dotyczacych lokali-
zacji placowki ztobkowej. Wydaje sie, ze o ile stare, funkcjonujace od dziesigtkow lat obiek-
ty, od poczatku planowane jako zlobki, zlokalizowane sg w miejscach pierwotnie spetniaja-
cych réozne wymogi pod wzgledem zapewnienia matym dzieciom przestrzeni do edukacji
i rozwoju czy bezpieczenstwa — bo gtownie te aspekty bierze si¢ pod uwage, méwigc o lokali-
zacji — o tyle nowe obiekty, zwlaszcza niepubliczne, usytuowane sg takze w obiektach adap-
towanych na ztobki, ktore pierwotnie mogty petni¢ zupetnie inne funkcje uzytkowe. Nie zaw-
sze wigc sg one usytuowane np. z daleka od gtosnych ulic czy w otoczeniu zieleni.

Srednia ocena punktowa lokalizacji ztobkow, z ustug ktérych korzystali respondenci,
jest relatywnie wysoka — na tle oceny innych elementow funkcjonowania ztobkow — i wynosi
782 pkt na 1000 pkt mozliwych. Placowki publiczne oceniono na 263 pkt na 422 maksymal-
nie mozliwe, natomiast niepubliczne nieco nizej: na 343 pkt na 570 pkt. Warto zaznaczy¢, ze
w przypadku placoéwek publicznych nie bylo ani jednej oceny ,,bardzo zle” (-2 pkt), a ocen
»raczej zle” (-1 pkt) bylo znacznie mniej niz w przypadku ocen dotyczacych placowek niepu-
blicznych (odpowiednio: 4 i 12), co — jak si¢ wydaje — mozna powigzaé z wskazanymi wyzej
okoliczno$ciami dotyczacymi adaptowania obiektow na potrzeby ztobkow.

4.7. Warunki lokalowe

Warunki lokalowe, jakie nalezy spetni¢, aby w obiekcie mogto funkcjonowaé przed-
szkole — inaczej niz dotyczace lokalizacji przestrzennej obiektu — zostalty szczegdétowo przed-
stawione w ustawie o opiece nad dzie¢mi do lat 3, a ponadto jeszcze doprecyzowane w prze-
pisach wykonawczych dotyczacych przede wszystkim norm metrazu obiektu, norm
sanitarnych 1 przeciwpoZarowych21. Szczegotowos¢ zasad i restrykcyjne normy byty wska-
zywane jako istotne bariery organizacji ztobkow; zwtlaszcza niepublicznych (Sadowska-
Snarska red. 2006; Standardy jakosci ... 2012). Od poczatku 2018 roku czes¢ z tych wymo-

20 <http://przedszkolezlobek.pl/?aktualnosci=prezydent-podpisal-zmiany-do-ustawy-o0-opiece-nad-dziecmi-w-

wieku-do-lat-3> (16.05.2018) oraz <https://www.pulshr.pl/edukacja /ile-dzieci-w-zlobku-pod-opieka-jednego-
opiekuna,44053.html> (30.05.2018).

2 Wymogi sanitarno-lokalowe w ztobku i klubie dziecigcym reguluja przede wszystkim Ustawa z dnia 4 lutego
2011 r. o opiece nad dzie¢cmi w wieku do lat 3 (Dz.U. z 2016 r., poz. 157 z poézn. zm.) oraz Rozporzqdzenie
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 10 lipca 2014 r. w sprawie wymagan lokalowych i sanitarnych, jakie
musi spelniaé lokal, w ktérym ma by¢ prowadzony ztobek lub klub dzieciecy (Dz.U. z 2014 r., poz. 925 oraz
z 2017 r., poz. 2379) ze zmianami tagodzacymi cze$¢ tych wymagan, wprowadzonymi na mocy Rozporzqdzenia
Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 8 grudnia 2017 r. (Dz.U. z 2017 r., poz. 2379). Inne
wymogi okre$lone sa w wielu innych aktach prawnych, np. w Ustawie z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu
i zwalczaniu zakazern i choréb zakaznych u ludzi (Dz.U. z 2016 r., poz. 1866, ze zm.); Ustawie z dnia 25 sierpnia
2006 r. o bezpieczenstwie zywnosci i zywienia (Dz.U. z 2017 r., poz. 149, ze zm.) oraz rozporzadzen
wykonawczych wydanych na jej podstawie; Rozporzqdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z 2015 r., poz.
1422, z pézn. zm.), w Rozporzgdzeniu Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrzesnia 1997 r. w sprawie
ogolnych przepisow bezpieczenstwa i higieny pracy (Dz.U. nr 169, poz. 1650, z p6zn. zm.) czy w Ustawie z dnia
24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz.U. z 2017 r., poz. 736 i 1169). Te akty prawne bardzo
precyzyjnie okre$laja wszelkie normy dotycze lokali, w ktorych moga funkcjonowaé ztobki.
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goéw zostata zlagodzonazz. Wskazane w ustawie zasady organizacji lokali na potrzeby ztob-
kow, realizacji ich ustawowych celow, odnosza si¢ w sposob precyzyjny zardéwno do wielko-
$ci powierzchni, jaka nalezy zapewni¢ kazdemu dziecku, jak tez do liczby i rodzaju niezbed-
nych pomieszczen oraz ich wyposazenia, o$wietlenia, ogrzewania, wentylacji, materiatlow
wykonczenia wnetrz, organizacji placow zabaw 1 wielu innych, szczegdétowych elementow
lokalu i powigzanego z nim otoczenia. Polskie standardy w tym zakresie sg wigc bardzo pre-
cyzyjne, co jest uzasadniane bezpieczenstwem dzieci i odpowiednimi warunkami do sprawo-
wania nad nimi opieki. W odniesieniu do tak restrykcyjnych przepiséw respondenci ocenili
warunki lokalowe placowek, z ktorych korzystaly ich dzieci, nie tak wysoko, jak mozna by
oczekiwaé, chociaz zdecydowanie pozytywnie: 685 pkt na 1000 pkt mozliwych do przyzna-
nia. Ocen ,,bardzo Zle” w ogole w tym przypadku si¢ nie bylo. Respondenci korzystajacy z
placowek niepublicznych nieco wyzej ocenili ten element niz korzystajacy ze ztobkow pu-
blicznych (odpowiednio: 401 pkt i 284 pkt. Wydaje sie, ze ta roznica moze wynika¢ z faktu
dhuzszego — generalnie — funkcjonowania (eksploatacji) placowek publicznych. Placowki nie-
publiczne sg ,,mtodsze”, podczas gdy w sektorze publicznym dziataja ztobki organizowane
nawet w latach 50. ubiegtego wieku.

4.8. Wyposazenie

W tym akurat zakresie, przeciwnie niz w przypadku warunkoéw lokalowych, prawo nie
wyznacza szczegblowych wymogow, wskazujac jedynie na obowigzek ,,zapewnienie dziecku
opieki w warunkach bytowych zblizonych do warunkow domowych” (art. 10). Respondenci
ocenili wyposazenie ztobkow, z ktorych korzystali na 747 pkt na 1000 pkt mozliwych. To
jeden z najwyzej ocenianych elementow opieki w zlobkach. Respondenci korzystajacy
z placéwek niepublicznych oceniali go nieco wyzej niz z publicznych (odpowiednio: 443 pkt
na 576 pkt mozliwych i 304 pkt na 424 pkt mozliwe maksymalnie do przyznania).

4.9. Wyzywienie

Zasady zywienia dzieci w ztobkach podlegajg nie tylko unormowaniom krajowym, ale
i unijnym, ktore stanowia, ze zywno$¢ musi by¢ przede wszystkim bezpieczna dla zdrowia
1 Zycia cztowieka?. Krajowe przepisy sanitarne zawierajg szczegotowe zasady zywienia zbio-
rowego, zywienia dzieci, zywienia w placoéwkach i wiele innych. W informacji na temat zasad
organizacji zZtobkow MRPiPS na swoich stronach internetowych podkresla, ze zasady racjonal-
nego zywienia oraz zalecane racje pokarmowe nalezy przygotowywa¢ zgodnie z aktualnym
stanem w1edzy, wykorzystujac zalecenia Instytutu Zywnosci i Zywienia oraz Instytutu Matki
i Dziecka®. Ponadto w ztobku, do ktorego uczeszcza dziecko karmione mlekiem matki, zapew-
nia si¢ whasciwe warunki do przechowywania pokarmu i podawania go. Positki finansowane sg

% Rozporzqdzenie Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 8 grudnia 2017 r. zmieniajgce
rozporzgdzenie w sprawie wymagan lokalowych i sanitarnych, jakie musi spetni¢ lokal, w ktorym ma byé
prowadzony ztobek lub klub dzieciecy (Dz.U. z 2017 r., poz. 2379).

23 <https://www.mpips.gov.pl/wsparcie-dla-rodzin-z-dziecmi/opieka-nad-dzieckiem-w-wieku-do-lat-
trzech/informacje-dla-podmiotow-prowadzacych-instytucje-opieki-nad-dziecmi-do-lat-3-lub-planujacych-je-
zalozyc/zlobki-i-kluby-dzieciece/> (24 06.2018).

? Na stronie internetowej <http://www.imid.med.pl/pl/do-pobrania> zamieszczona jest publikacja ,,Zywienie
niemowlat i matych dzieci”, opracowana przez ekspertow w ramach projektu ,,Organizacja i funkcjonowanie
zywienia zbiorowego niemowlat i matych dzieci przebywajacych w placowkach ochrony zdrowia oraz
opiekunczo-wychowawczych w Polsce”, zrealizowanego w latach 2010-2014, i uwzgledniajaca obowiazujace
standardy medyczne w zakresie bezpiecznego zywienia noworodkow, niemowlat i matych dzieci, normy,
dyrektywy Unii Europejskiej i wytyczne odnoszace si¢ do zywnosci i zywienia, w tym proceséOw produkcyjnych
potraw 1 positkéw dla dzieci. Opracowanie to zalecane jest jako wyznaczajace zasady zywienia dzieci
w zlobkach.
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przez rodzicow, a wysoko$¢ oplat ustalana przez podmiot tworzacy 1 prowadzacy ztobek.
Z analizy informacji zawartych na stronach internetowych placowek lub organéw je prowa-
dzacych wynika, ze koszt wyzywienia w placowkach niepublicznych moze by¢ nawet wielo-
krotnoscig kwot obowigzujacych w ztobkach samorzadowych.

Obecnie w Polsce funkcjonujg ztobki oferujgce np. specjalng diete, ale tez takie, gdzie
zréznicowane positki sg dostosowane do réznych potrzeb dzieci (lub oczekiwan rodzicoéw)
w tej samej placowce. Czes$¢ ztobkow elastycznie podchodzi do zasad zywienia (zachowujac
jedynie normy), inne stosuja sztywne zasady w tym zakresie. Liczba positkow zalezy od cza-
su pobytu dziecka w placoOwce, natomiast ich urozmaicenie nie podlega zadnym odgdérnym
ograniczeniom.

Wyzywienie w zlobkach, z ktorych korzystaly dzieci respondentow, zostalo ogdlnie
ocenione na 653 pkt na 1000 pkt mozliwych, przy duzym udziale respondentow, ktorzy nie
mieli tu jednoznacznej opinii (trudno powiedzie¢). Wyzywienie w zlobkach publicznych oce-
nione zostato na 252 pkt na 424 pkt maksymalnie mozliwe, natomiast w niepublicznych oce-
niono ten element wyzej, na 397 pkt na 576 pkt mozliwych.

4.10. Koszty finansowe/wysokos¢ oplat

Podobnie jak koszt wyzywienia, takze i oplaty za pobyt dziecka w ztobku sa ustalane
przez organ prowadzacy placéwke. Optaty za korzystanie ze ztobkéw samorzagdowych (gmin-
nych/miejskich) ustala rada gminy/miasta w drodze uchwaty. W statutach ztobkow sg okre-
slone zasady wnoszenia optat przez rodzicow, ale tez i zasady réznicowania odptatnosci (np.
ulgi i/lub zwolnienia w przypadku drugiego lub kolejnego dziecka z tej samej rodziny w pla-
cowce, szczegolne uprawnienia dla rodzin wielodzietnych lub niepelnych, dla dzieci z niepet-
nosprawnoscig i inne). Respondenci ocenili koszty finansowe korzystania z przedszkoli
ogolnie jako jeden z elementow oceny ztobkow jako formy opieki nad matym dzieckiem tyl-
ko na 308 pkt z 1000 pkt mozliwych. Oceng ,,bardzo Zle” przypisato kosztom opieki i opta-
tom w przedszkolach ponad 5% respondentow; poza jednym wszyscy korzystali z placowek
niepublicznych.

Srednia ocena optat w ztobkach niepublicznych uzyskata wartosé tylko 85 pkt z 567 pkt
maksymalnie mozliwych. W Ztobkach publicznych ocena ta byta wyraznie wyzsza i wyniosta
183 pkt na 424 pkt mozliwe.

Oceny optat byly zr6znicowane nie tylko W przypadku placowek publicznych 1 niepu-
blicznych, ale tez w ramach kazdej z tych grup, np. migdzy wojewodztwami. Generalnie,
koszty finansowe opieki w zlobku to najnizej oceniany element w opiece zlobkowe;j.

4.11. Oferta zaje¢ dodatkowych

Zgodnie z zapisami ustawy o opiece nad dzieckiem do lat 3 Zlobek ma zagwarantowaé
dziecku wiasciwa opieke pielegnacyjng oraz edukacje¢ i rozwdj przez prowadzenie zajgé
w formie zabawy z elementami nauki, z uwzglednieniem indywidualnych potrzeb dziecka.
Prowadzone w ztobku zaje¢cia powinny by¢ dostosowane do poziomu rozwoju psychomoto-
rycznego dziecka i do jego wieku. Do wyboru jest wigc bardzo szeroka oferta dziatan proro-
zwojowych. O ich wyborze w duzym stopniu decyduja rodzice, gdyz to oni finansujg udziat
dziecka w konkretnych zajgciach. Ambicje wspodiczesnych rodzicow odnosnie do edukacji
wlasnych dzieci sg silnie rozbudzone i nie zawsze przektadaja si¢ na racjonalne wybory zajgc
prorozwojowych (Jak wspieraé¢ odpowiedzialne rodzicielstwo, 2013). Dlatego w ocenie ofe-
rowanych zaje¢ dodatkowych znajdujemy nie tyle obiektywna odpowiedZ na pytanie, czy sa
one dostosowane do potrzeb rozwojowych dziecka, jego edukacji i rekreacji, co informacje,
czy oferta ta wychodzi naprzeciw oczekiwaniom rodzicéw i1 przekonaniu 0 tym, czego po-
trzebuje ich dziecko. Respondenci ocenili ofert¢ zaj¢¢ dodatkowych w ztobkach, do ktorych
uczeszczaly ich dzieci, na 569 pkt przy 920 pkt maksimum. Duza grupa (15%) respondentéw
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nie dokonala jednak oceny tego elementu opieki ztobkowej (odpowiedz: ,,trudno powiedziec”
lub ,,ani dobrze, ani zle”).

4.12. Organizacja czasu dzieci

Wisrdd zalet opieki zZtobkowej wymienia si¢ m.in. fakt, ze dzieci pozostajg caly czas pod
opiekg 0sob, ktorych wylgcznym obowigzkiem jest zajmowanie si¢ nimi, podczas gdy np.
w przypadku opieki w domu rodzice zwykle musza laczy¢ czynnosci opiekuncze z zajeciami
domowymi (przygotowanie positkow, zakupy, sprzatanie itp.) (Jak wspiera¢ .....2012, Szlen-
dak 2018; Gtogosz 2008). Respondenci badania ocenili ten element tacznie na 619 pkt, a wigc
powyzej przeci¢tnych 500 pkt, jednak nie najwyzej. Lepiej oceniali go respondenci korzysta-
jacy z placowek niepublicznych niz publicznych (odpowiednio: 374 pkt i 245 pkt).

4.13. Jakos¢ opieki (bezpieczenstwo dziecka)

W opiniach rodzicow prezentowanych na forach internetowych, ale tez w publikacjach
niektorych autoréw pojawiaja si¢ zastrzezenia co do mozliwo$ci zapewnienia dziecku w ztob-
ku tak dobrej opieki, jaka moze da¢ mu indywidualny opiekun; zwlaszcza rodzic. To wiasnie
dlatego poszukujac argumentéw lub kontrargumentow dla takich opinii, pytano wczesniej
respondentéw korzystajacych (a wigc majacych wiasne do$wiadczenie!) z ustug ztobkéw
o takie posrednie wyznaczniki bezpieczenstwa dziecka, jak: kwalifikacje opiekunow, liczbg
dzieci w placowce czy wyposazenie obiektu. Respondenci korzystajacy ze ztobkow ocenili
zapewnienie ich dzieciom bezpieczefstwa w ztobku tgcznie na 752 pkt przy mozliwej mak-
symalnej ocenie 1000 pkt. Ponadto 58% respondentéw ocenito ten aspekt opieki jako bardzo
dobry 1 tylko 1 osoba (0,2%) jako raczej zty. Korzystajacy z placowek niepublicznych (ktorzy
nieco lepiej oceniali np. wyposazenie placowek, liczbg dzieci i opiekundéw, a nieco gorzej
kwalifikacje personelu) przyznali bezpieczenstwu swoich dzieci w ztobku 448 pkt (na 576 pkt
mozliwych), natomiast korzystajacy z placowek publicznych — nieco nizej — 304 pkt (na mak-
symalnie 424 pkt mozliwe).

4.14. Wplyw na rozwdj intelektualny, fizyczny i spoleczny dziecka

Zgodnie z art. 10 pkt 2 i 3 ustawy o opiece nad dzieckiem do lat 3, do zadan Zztobkow
nalezy zagwarantowanie dziecku nie tylko wlasciwej opieki pielegnacyjnej, ale i edukacyjnej
»przez prowadzenie zaj¢¢ zabawowych z elementami edukacji, z uwzglednieniem indywidu-
alnych potrzeb dziecka” oraz ,,prowadzenie zaje¢ opiekunczo-wychowawczych i edukacyj-
nych, uwzgledniajacych rozwoj psychomotoryczny dziecka, wtasciwych do wieku dziecka”.
Ocena wptywu opieki ztobkowej (w konkretnym zlobku, z ktorego korzystali respondenci
badania) na rozwoj dziecka jest pochodng dziatania réznych czynnikow, w tym wczesniej
ocenianej kadry, oferty zaje¢ dodatkowych czy wyposazenia placowki. W opracowaniach
dotyczacych funkcji opieki ztobkowej najczesciej wskazuje si¢ wlasnie na pozytywny wptyw
tej formy opieki nad matym dzieckiem na jego rozwdj spoleczny, socjalizacje, ksztalttowanie
relacji spotecznych (Jak wspieraé... 2012; Balcerzak-Paradowska 2004; Sadowska-Snarska
2008; Szelewa 2012).

Respondentow w pierwszej kolejnosci poproszono o dokonanie oceny wpltywu opieki
w ztobku, z ktorego korzystali, na rozw¢j intelektualny ich dziecka. Na 1000 pkt mozliwych
tacznie do przyznania ten element zostat oceniony relatywnie wysoko — na 692 pkt. Wyraznie
lepiej oceniali ten aspekt opieki korzystajacy z placowek niepublicznych (409 pkt na 576 pkt
mozliwych) niz publicznych (283 pkt na 422 pkt maksymalnie mozliwe do przyznania). Oce-
ny te nie byty istotnie skorelowane z poziomem wyksztatcenia respondentow, ktore to kryte-
rium mozna by uzna¢ za wyznacznik aspiracji edukacyjnych rodzicow. Pozytywnej ocenie
wplywu ztobka na rozwoj intelektualny dziecka towarzyszyly dobre i bardzo dobre oceny
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kwalifikacji kadry pedagogicznej. Natomiast stabsza byta zalezno$¢ migdzy wptywem ztobka
na tenze rozwoj dziecka a wyposazeniem placowki, a nawet oferta zaje¢ dodatkowych. Do
ztobkow trafiaja dzieci mate, w wigkszosci okoto 2. roku zycia, o bardzo zréznicowanych
mozliwosciach fizycznych. Jest to przede wszystkim skutkiem istotnych réznic rozwojowych
przypisanych do wieku dziecka, wyraznie widocznych w tak wczesnym dziecinstwie.

Zgodnie z prawem z ustug zlobkéw korzysta¢ moga dzieci od 20. tygodnia do 3. roku
zycia Wedlug danych GUS w przedszkolach przebywaja przede wszystkim dzieci w wieku od
1 roku do 2 lat (facznie w 2016 r. stanowity 89,7% wszystkich dzieci w tych placowkach,
przy czym 2-latki — ponad 50% — GUS 2017, s. 2). W codziennych kontaktach dzieci o tak
réznym poziomie rozwoju fizycznego (abstrahujac od ograniczen zwigzanych z chorobami
i zaburzeniami rozwoju fizycznego) istotne znaczenie ma przyktad zachowan innych dzieci,
ktory jest wspierany pracg opiekuna oraz odpowiednim wyposazeniem w sprzgty i zabawki.

W badanej zbiorowosci respondentow korzystajacych ze ztobkow wplyw catoksztattu
warunkow, jakie stworzono dzieciom, na ich rozwdj fizyczny w konkretnych placéwkach
zostal oceniony raczej dobrze, na 673 pkt, przy czym prawie potowa respondentdéw ocenita
ten element opieki ztobka jako bardzo dobry.

4.15. Dostosowanie oferty ztobka do potrzeb dziecka

Predyspozycje (uzdolnienia) dzieci w wieku do lat 3, trudno uznaé za potrzeby dziecka.
Bardziej — jak si¢ wydaje — sg one definiowane przez rodzicow na podstawie wlasnych ob-
serwacji, aspiracji i doswiadczen. Ogromne zrdéznicowanie W oczekiwaniach rodzicéw (two-
rzace popyt na okreslone ustugi) przyniosty rezultaty w postaci rozbudowania segmentu zajec
edukacyjnych i ogélnorozwojowych w ztobkach. Oferta placowek niepublicznych jest tu
szersza i bardziej réznorodna, jednak i ztobki publiczne oferuja wiele dodatkowych zajec,
kierujac si¢ potrzebami zgtaszanymi przez rodzicow. Tym samym mamy na rynku, oferowane
przez ztobki (niektore w catosci sprofilowane), propozycje zajec artystycznych, jezykowych,
sportowych, ekologicznych, matematycznych 1 wielu innych. Sg to zaje¢cia dodatkowo opta-
cane przez rodzicow.

Jesli chodzi o potrzeby dziecka, to sa nimi te, ktore wiaza si¢ gtdwnie z jego stanem
zdrowia i koniecznosécig wyréwnywania deficytow rozwojowych. Z tego powodu w ustawie
ztobkowej zobowiazuje si¢ rodzicow do przedstawienia informacji na temat np. posiadania
przez dziecko orzeczenia o niepetnosprawnosci i okreslenia, na czym polegaja ograniczenia,
oraz informacji o jego stanie zdrowia, diecie i rozwoju psychofizycznym. W odpowiedzi na te
potrzeby powstaly m.in. ztobki integracyjne. Prowadza one zaj¢cia majace na celu tzw. wcze-
sne wspomaganie rozwoju 1 realizujg roznorodne programy edukacyjno-pielegnacyjne Wiele
placowek oferuje tez specjalne zywienie dla dzieci ze wskazaniami specjalnej diety.

Ocena dostosowanie oferty zlobka do potrzeb dziecka, dokonana przez respondentow
badania, to facznie 555 pkt, a wigc — w pordwnaniu z ocenami innych czynnikoéw — dos¢ niska
I, generalnie, byta jednakowa, jesli chodzi o ztobki publiczne i niepubliczne.

Oceny roznily si¢ natomiast ze wzgledu na miejsce zamieszkania respondentow.
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Wykres 21. Respondenci korzystajacy z ustug zZlobkow wedlug oceny dostosowania oferty zlobka
do potrzeb dziecka i miejsca zamieszkania
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Zrédto: badania whasne

Najlepiej — tacznie — ocenili dostosowanie oferty ztobka do potrzeb dziecka respondenci
z matych miast, natomiast najgorzej — ze wsi. Co ciekawe, tylko w duzych 1 bardzo duzych
miastach badani oceniali dopasowanie tej oferty bardzo negatywnie. Badania nie dostarczyty
jednak odpowiedzi, czy ta sytuacja jest rezultatem rzeczywiscie bardzo zlego dopasowania
takiej oferty, czy tez wynika z duzych oczekiwan, pobudzanych bogatsza i zr6znicowana
ofertg ztobkow w duzych osrodkach miejskich.

4.16. Sposob komunikowania si¢ z rodzicami

Respondenci ocenili bardzo wysoko sposoby przekazywania im informacji ze zlobka
(722 pkt. na 1000 pkt mozliwych), chociaz byty tez oceny raczej zte i bardzo zte. Nie byto
istotnych réznic w ocenie tego elementu dziatania zlobkow przez respondentéw korzystaja-
cych z placowek publicznych i1 niepublicznych. W niepublicznych Zlobkach skoncentrowaty
si¢ oceny bardzo dobre 1 bardzo zte takich kontaktow, podczas gdy w publicznych byly tu
glownie oceny raczej dobre i raczej zle.

5. Problemy korzystajacych z opieki w zlobkach

Respondenci korzystajacy ze ztobkéw zostali poproszeni o wskazanie, na jakie najistot-
niejsze problemy napotykaja w zwigzku z takg wtasnie forma opieki.
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Wykres 22. Respondenci korzystajacy ze ztlobkéw wedlug napotykanych probleméw
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Zrodto: badanie wlasne

Zdecydowanie najczg¢$ciej wymieniali duza zachorowalno$¢ dziecka. Inne problemy
wskazywano wyraznie rzadziej, a wérod nich przede wszystkim wymuszony rytm dnia mate-
go dziecka oraz negatywny wptyw rozstania z matkg na jego rozwoj emocjonalny. Przecigtnie
co 20. z respondentéw uznawat za problem w opiece zlobkowej stres odczuwany przez mate
dziecko w kontaktach z obcymi ludzmi, niedostatek troski o dziecko z powodu zbyt duzej
liczby dzieci pozostajacych pod opieka opiekunow i brak mozliwosci zaspokajania w grupie
indywidualnych potrzeb dziecka. Jednoczesnie takze co 20. z respondentow twierdzil, ze nie
odczuwa zadnych problemow zwigzanych z korzystaniem z ustug ztobka.

Respondenci, ktorych dzieci byty pod opieka placéwek niepublicznych, dostrzegali
problemy zwigzane z opieka zlobkowa nieco czesciej niz korzystajacy z opieki w zlobkach
publicznych.

Choroba matego dziecka uczeszczajacego do ztobka dezorganizuje funkcjonowanie ro-
dziny, gdyz trzeba mu zapewni¢ opieck¢ w domu, czesto kosztem pracy zawodowej. Warto
podkresli¢, ze ponad 90% respondentdow wskazujagcych na problemy zwigzane z czg¢stymi
chorobami dziecka to osoby pracujace. Ponad 80% to badani zyjacy w zwigzkach matzen-
skich lub partnerskich z drugim rodzicem, ale w ich gospodarstwie domowym nie byto innych
0sob, ktore moglyby opiekowac si¢ chorym dzieckiem. Te kwestie nalezy bra¢ pod uwage,
gdyz dla wigkszosci rodzicoOw korzystajacych ze ztobkéw sg one bardzo powaznym proble-
mem.

6. Doswiadczenie opieki nad starszym dzieckiem
Wiekszo$¢ respondentdw majgcych starsze dzieci, a aktualnie korzystajacych z ustug
ztobkéw, miata juz doswiadczenia zwigzane z opieka nad starszymi dzie¢mi. Ponad polowa

tej czesci respondentow osobiscie opiekowata si¢ starszymi dzie¢mi, a pond 40% korzystato
z opieki pozarodzicielskiej, gtdéwnie sprawowanej przez cztonkow rodziny.
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Tabela 14. Respondenci korzystajacy z opieki zlobkowej wedlug form opieki, z ktorych
korzystali w przypadku starszych dzieci, gdy byly one w wieku 1-3 lata? (%)
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Zrédto: badania whasne
Ze 7tobkéw publicznych w przypadku starszych dzieci najczesciej korzystaly osoby
oceniajace sytuacj¢ materialng swojej rodziny jako przecietng i ponizej tej oceny, W tym jako

bardzo trudna.

Wykres 23. Respondenci wedlug formy opieki nad starszymi dzie¢mi, gdy byly one w wieku
1-3 lata i samooceny sytuacji materialnej (%o)
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i M bardzo trudna

opiekunka dzienna

Zrodto: badania wlasne

Korzystanie ze ztobkdéw prywatnych przez osoby o dochodach przecigtnych to — przy
wysokich kosztach takiej opieki — moze by¢ skutek braku mozliwosci skorzystania z tanszych
rozwigzan i rezultat racjonalnego wyboru opartego na rachunku kosztow (opieki) 1 korzysSci
(wynagrodzenia za prace rodzica). Opieka ze strony drugiego rodzica najczeSciej dotyczyta
badanych w bardzo dobrej sytuacji materialnej, a wigc — jak mozna zaktada¢ — w najwigk-
szym stopniu wynikala ze swobody wyboru formy opieki przez oboje rodzicow.

Zarowno wczesniejsze wybory i doswiadczenia korzystania z ustug ztobkow, jak i aktu-
alne opinie na temat réznych elementéw realizacji funkcji opiekunczej, wychowawczej i edu-
kacyjnej w placéwkach, z ktorych korzystaja respondenci, sa podstawg ogolnej oceny tej for-
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my opieki nad maltym dzieckiem, a w konsekwencji ewentualnych dalszych decyzji dotycza-
cych sposobu jej sprawowania.

Na pytanie, czy majac juz doswiadczenie w korzystaniu z ustug ztobkoéw, obecnie do-
konaliby takiego samego wyboru formy opieki nad swoim matym dzieckiem, 88% badanych
udzielito odpowiedzi twierdzacej, przy czym bylto to 89% kobiet i 83% mezczyzn. Przy pod-
jetej wezesniej decyzji pozostaliby czgsciej respondenci korzystajacy z placowek publicznych
(93,5%) niz niepublicznych (84%).

Co ciekawe, osoby wskazujace, ze obecnie nie zdecydowatyby si¢ na opieke w ztobku,
w niewielkim zakresie sygnalizowaty wczesniej swoje niezadowolenie z réoznych elementow
sktadajacych si¢ na te opieke. Staby zwigzek daje si¢ zauwazy¢ migdzy deklarowang rezygna-
cja z wyboru zlobka a kosztami finansowymi, organizacjg pracy dziecka w ztobku i dostoso-
waniem oferty ztobka do potrzeb dziecka.

Odpowiedzi dotyczace pozostania lub zmiany opieki ztobkowej na inng byty natomiast
wyraznie powigzane z miejscem zamieszkania i wielko$cig miejscowosci: im wigksza miej-
scowo$¢ (wieksze mozliwosci korzystania z innych form opieki lub nawet innego zlobka),
tym wiecej respondentdéw, majac aktualne do§wiadczenia, zrezygnowatoby z opieki w ztobku.
Jesli chodzi 0 mieszkancow wsi, byto to 5%, w matych miastach — 10%, w $rednich — 13%,
w duzych — 12%, a w bardzo duzych — 17%.

Wykres 24. Respondenci korzystajacy z opieki w zlobkach i wskazan, czy majac doswiadczenie
w korzystaniu z ustug zlobkéw, obecnie dokonaliby takiego samego wyboru formy opieki nad
swoim malym dzieckiem oraz wedlug probleméw w Kkorzystaniu ze zZlobka (%)

tak, zdecydowatbym/watabym o wyborze opieki w
ztobku

nie, wybrat/abym inng forme
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. spoZniamy sie do ztobka z powodu trudnego dojazdu

Zrodto: badania wlasne

Trudno jednoznacznie wskaza¢ przestanki, jakie mogly sktania¢ respondentow do
utrzymania lub zmiany decyzji o opiece w ztobku. Czg¢ste choroby dziecka, najliczniej wy-
mieniane jako problem zwigzany z opieka ztobkowa, wskazywali zaréwno ci, ktorzy nie
zmieniliby ztobka na inng forme opieki, jak i ci, ktorzy jednak optowali za zmiang. Co cieka-
we, to rodzice, ktorzy chca pozostac przy opiece ztobkowej, wymieniali wigcej réznych pro-
blemoéw, niz ci, ktorzy opowiedzieli si¢ — w $wietle doswiadczanych problemow — jako zwo-
lennicy wyboru innej formy opieki.

Pod wplywem réznych dos§wiadczen zwigzanych z opieka nad dzieckiem w zlobku re-
spondenci, ktorzy obecnie korzystali z ustug zlobkdéw publicznych, byli sklonni zmieni¢ t¢
forme¢ opieki nad wlasnym dzieckiem przede wszystkim na inng placéwke publiczng (wska-
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ZUjacy na spoznienia wynikajace z trudnego dojazdu), a w dalszej kolejnosci na opieke ze
strony rodzica.

Wykres 25. Respondenci korzystajacy z opieki w zZlobkach, ktorzy obecnie wybraliby inng forme
opieki wedlug wskazanej formy opieki (%)
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Zrodto: badania wlasne

Natomiast respondenci, ktorych dzieci znajdowaty si¢ pod opieka ztobkow niepublicz-
nych, najcz¢sciej byliby sktonni zastapi¢ ja opieka rodzica albo tez opieka w ztobku publicz-
nym lub w innej placéwce prywatnej. Pozostate wskazania, znacznie juz rzadsze, dotyczyly
glownie zamiany opieki w zlobku niepublicznym na opieke rodzica albo tez na Zlobek pu-
bliczny lub inng placowke niepubliczng. Inne formy opieki wskazywali gtdéwnie lub wylacz-
nie badani korzystajacy obecnie ze ztobkow niepublicznych.

Badani decydowali 0 wskazanych powyzej kierunkach zmian form opieki, biorgc pod
uwage zgromadzone doswiadczenia dotyczace odlegtosci 1 dojazdéw od ztobka, mozliwosci
dopilnowania dziecka (zjadanie positkow) czy porannego budzenia dziecka. Respondenci
zostali rOwniez poproszeni o wskazanie, czy zrezygnowaliby z ustug ztobka, gdyby mieli inne
mozliwoscCi, w tym zwigzane z lepszym powigzaniem obowigzkow zawodowych z opieka:

— osobistego zaopiekowania si¢ dzieckiem;

— zapewnienia dziecku innej opieki;

— wigkszej pomocy ze strony drugiego z rodzicoOw i/lub innych cztonkéw rodziny;

— przyjaznego nastawienia pracodawcy do probleméw laczenia pracy z opiekg nad
matym dzieckiem;

— dostosowania godzin pracy placéwki do obowigzkéw rodzinnych;

— mozliwosci wykonywania pracy zdalnej, pracy w niepelnym wymiarze godzin.

Ponad 1/3 respondentéw nie zrezygnowataby z opieki w zlobku pod Zadnym wzgledem.
Taka postawa czesciej wystepowata wsrod badanych korzystajacych z placowek publicznych
(41%) niz niepublicznych (37%).

Jesli chodzi za$ o respondentow, ktorzy byliby gotowi zrezygnowaé z aktualnej formy
opieki, najczgsciej (58%) wymienianym warunkiem takiej decyzji byta mozliwos¢ osobistego
zaopiekowania si¢ dzieckiem. Nastepnie 38% respondentéw chetnie zamienitaby opieke
w ztobku prywatnym na publiczny, a 31% zrezygnowatoby z ustug ztobka, gdyby dzieckiem
mogl zajac si¢ czlonek rodziny. Dla 22% respondentéw dopuszczalna bytaby rezygnacja ze
ztobka publicznego, gdyby mogli zastapi¢ go opieka w placowce niepublicznej, a 11%
zrezygnowatoby z opieki w ztobku, gdyby dzieckiem mogta zaja¢ si¢ niania.
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6.1. Opieka w zlobku a rozwigzania zwigzane z organizacjq pracy

Poza alternatywnymi formami opieki, ktérymi respondenci sklonni byliby zastgpic¢
opicke w ztobku, wskazywali oni tez inne okolicznosci, ktore — w ich wypadku — mogtyby
spowodowac taka decyzje.

Wykres 26. Respondenci dopuszczajacy rezygnacje z uslug zlobka wedlug warunkéw, jakie
musialyby zostaé spelnione (%)
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Zrodto: badania wlasne

Respondenci, zwlaszcza ci, ktdrych dzieci pozostawaly pod opieka w ztobkach publicz-
nych, wskazywali tez, ze mogliby zrezygnowac ze ztobka, gdyby godziny pracy placowki
byly dostosowane do godzin ich pracy, a pracodawca przyjaznie odnositby si¢ do problemow
rodzicéw z tgczeniem pracy z opiekg nad matym dzieckiem. Badani, ktorych dzieci korzysta-
ly z placowek niepublicznych, wskazywali tez relatywnie czg¢$ciej na zapewnienie pomocy ze
strony drugiego rodzica oraz wprowadzenie mozliwosci wykonywania pracy w domu.

Wskazywali tez, ze rezygnacja ze ztlobka mogtaby w ich przypadku wynika¢ z podjecia
pracy w niepelnym wymiarze czasu oraz z wigkszej pomocy innych cztonkéw rodziny, ale
takie mozliwos$ci zmian wymieniane byty rzadko.
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OPIEKA RODZICIELSKA NAD MALYM DZIECKIEM —
ZALETY, WADY, PRZESLANKI KORZYSTANIA
| OPINIE RODZICOW

Opicka nad malym dzieckiem, sprawowana osobiscie przez rodzica lub wymiennie
przez oboje rodzicéw, nazywana opieka rodzicielska, w opisywanym tu badaniu dotyczyta
501 osob, ale — jak wezesniej zaznaczono — 0 0g6Ing ocene tej formy opieki, poprzez wskaza-
nie jej najwazniejszych wad i zalet, poproszeni zastali wszyscy respondenci.

1. Ogolne zalety opieki rodzicielskiej

We wszystkich trzech grupach respondentéw z zaskakujaca zgodnosciag wskazywano te
same zalety opieki sprawowanej przez rodzicow. W kazdej z grup najczesciej deklarowano,
ze opieka rodzicielska zapewnia dziecku bezpieczenstwo. Ta zaleta byta tez najliczniej wska-
zywana jako najwazniejsza. Duza czg¢$¢ badanych, bo ponad 2/3 w kazdej z grup, wskazywata
tez, ze istotng zaleta ocenianej formy opieki jest zaspokajanie indywidualnych potrzeby
dziecka, a 60% za wazng zalet¢ uznawato zwigzany z opieka rodzicielska rozwoj indywidual-
nych zdolno$ci dziecka. Ponadto co drugi z pytanych (nieco mniej w przypadku rodzicow
korzystajacych z opieki ztobkowej) stwierdzit, ze zaleta opieki sprawowanej przez rodzica
jest zapewnienie dziecku odpowiedniego wyzywienia.

Tabela 15. Respondneci wedlug wskazywanych zalet opieki rodzicielskiej i formy opieki nad
malym dzieckiem

1 ] 1 «
> = 5 — > >
N2 N2g S S a 28 g N5« holi
© 3 T N T = X =5 X T 2= S X @
< N < 5 8 £g3 a8 s 565 g2 =
c 9 c Ee= c RN S o 'N c 3= 52 =
= ==z = o O =R =z 3 £o
23 - 2 = o F g 8 £
< 2 S S = 33 T =
N N & N N2 =
1186 410 906 1008 742 414 39
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79,5% 27,5% 60,7% 67,6% 49,7% 27,8% 2,6%
rodzice (gr. I1, n 420 132 303 341 253 149 14
= 498) 84,3% 26,5% 60,8% 68,5% 50,8% 29,9% 2,8%
obek (gr. I, 390 127 302 329 236 124 10
n = 498) 78,3% 25,5% 60,6% 66,1% 47,4% 24,9% 2,0%
opiekunowie 376 151 301 338 253 141 15
(grupa lll,
n = 498) 75,5% 30,3% 60,4% 67,9% 50,8% 28,3% 3,0%

Zrodto: badania wlasne
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Pozostale zalety, jak np. zapewnianie dziecku kontaktow z rowiesnikami czy niski koszt
tej formy opieki, respondenci wskazywali rzadziej. Natomiast nie bylo — odmiennie niz
w przypadku zlobkéw — zadnego wskazania, w zadnej z grup, ze opieka sprawowana przez
rodzicéw nie ma zadnych zalet.

2. Ogolne wady opieki rodzicielskiej

W przypadku wskazan dotyczacych wad opieki rodzicielskiej nie byto juz tak daleko
idacej zgodnoséci miedzy pytanymi ze wszystkich grup. Inna byly tu przede wszystkim
czesto$¢ wskazan w przypadku respondentdw z grupy Il w pordwnaniu ze wskazaniami
z grupy | i I

Tabela 16. Respondenci wedlug wskazywanych wad opieki rodzicielskiej i formy opieki nad
malym dzieckiem
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n = 500) 31,9% 27,9% 31,5% 14,2% 6,6% | 1,8% | 30,5% 1,6%
#tobek (gr. I, n 214 183 183 122 32 12 93 5
=500) 42,8% 36,6% 36,6% 24.4% 6,4% 24% | 18,6% 1,0%
opiekunowie 169 153 168 112 34 23 122 6
(grupa I,
n = 500) 33,8% 30,6% 33,6% 22,4% 6,8% 46% | 244% 1,2%

Zrodto: badania wlasne

Zauwazalne jest, ze w przypadku rodzicéw osobiscie opiekujacych si¢ dzie¢mi 30%
uwazato, ze ta forma opieki w ogdle nie ma wad. Respondenci z pozostatych grup zgadzali
si¢ z taka opinig znacznie mniej licznie, ale to wtasnie w przypadku opieki rodzicielskiej ja-
kiekolwiek wady byty wymieniane najrzadziej.

Najwigcej wad i z najwigkszg czestotliwo$cig wymieniali rodzice korzystajacy ze ztob-
kow. Wszyscy respondenci przede wszystkim uwazali, ze wadg opieki rodzicielskiej sa —
w przeciwienstwie do tego, co oferujg ztobki — ograniczone kontakty dziecka z réwiesnikami
oraz ze dzieci sa rozpieszczane. Trzecia z najczgéciej] wymienianych wad bylo, ze rodzice
tacza opieke nad dzieckiem z innymi obowigzkami (np. z prowadzeniem domu) i z tego po-
wodu poswigcajg dziecku za mato czasu. T¢ wade jednak respondenci z I i Il grupy wskazy-
wali wyraznie czgsciej niz ci, ktorzy osobiscie opiekowali si¢ dzieckiem (tj. z grupy II). Rela-
tywnie czesto pojawialy si¢ tez zarzuty, ze dzieci pozostajace pod opieka rodzicow nie ucza
si¢ samodzielno$ci. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ dzie¢mi 0 wiele rzadziej niz pozo-
stali wskazywali na t¢ wade.

65



3. Opinie respondentéw osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem o
roznych aspektach tej formy opieki

3.1. Przestanki sprawowania osobistej opieki nad malym dzieckiem

W grupie 501 badanych rodzicow osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem w wieku
1-3 lata zdecydowana wigkszo$¢ (3/4) dotyczy opieki sprawowanej przez jednego rodzica,
glownie matke (74%), a w pozostatej 1/4 przypadkow opieke sprawowali oboje rodzice
dziecka.

W pierwszych 6 miesigcach zycia dziecka respondenci rozwazali réozne mozliwosci
sprawowania nad nimi dalszej opieki. Najczesciej jednak juz w tym czasie wigkszos¢ (ponad
2/3) sktaniata si¢ ku opiece osobistej, sprawowanej przez rodzica lub oboje rodzicow.

Wykres 27. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ malym dzieckiem wedlug rozwazanych form
opieki, gdy mialo ono 6 miesiecy

opieka w ztobku publicznym opieka sprawowana przez
0,4% innego cztonka...

opieka
sprawowana opieka
przez oboje sprawowana
rodzicéw przez jednego z
29,9% rodzicow
68,3%

Zrodto: badania wlasne

Relatywnie czgsto rozwazano tez mozliwos$¢ opieki sprawowanej wspolnie przez oboje
rodzicéw (2/3 zrealizowato ten plan), natomiast inne rozwigzania respondenci brali pod uwa-
ge jedynie sporadycznie, zwlaszcza opieke w ztobku.

Bezposrednie przestanki decyzji o podjeciu osobistej opieki nad dzieckiem wigzaty sie
z roznymi sytuacjami w zyciu badanych. Najczesciej w tej grupie to jednak potrzeba opieki nad
dzieckiem byta przestanka zaistnienia okreslonej sytuacji: rezygnacji z pracy. Taka sytuacja
dotyczyta ponad 1/3 respondentéw z II grupy; gtownie kobiet (zob. tabela w aneksie). Sto-
sunkowo czgsto tez podjecie opieki nad dzieckiem wynikato z trudnosci ze znalezieniem pra-
cy przez rodzica (21%), a w 13% przypadkéw — w tym znacznie czeSciej mezCzyzn — z utraty
pracy.

Warto zwrdci¢ uwage, ze w tej grupie respondentow wybor formy opieki nad dzieckiem
(najczegsdciej wezesniej rozwazanej) wigzat sie z mozliwoscia taczenia pracy z opieka (17%).
Tam, gdzie rodzice wymiennie opiekowali si¢ dzieckiem, 29% mialo t¢ mozliwos¢.

W przypadku II grupy respondentow sa tez rodzice, ktorzy zdecydowali si¢ zajac
osobi$cie matym dzieckiem w zwigzku z tym, Ze juz opiekowali si¢ innym dzieckiem (18%).
Nieliczni (1%) podjeli decyzje opieki nad matym dzieckiem w zwigzku z tym, ze
jednoczesnie opiekowali si¢ juz innym niz dziecko niesamodzielnym cztonkiem rodziny (np.
osobg chorg, starsza, z niepelnosprawnoscia).
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3.2. Ocena alternatywnych form opieki

Fakt osobistej opieki nad dzieckiem byt — jak wskazano wyzej — rezultatem wyboru
w przypadku 35% respondentéw z grupy Il. Pozostale przypadki to albo rezultat ztej sytuacji
na rynku pracy, albo uwarunkowan rodzinnych zwigzanych z obowigzkami opiekunczymi
wobec innych czlonkéw rodziny. W sytuacji braku pracy trudno oczekiwaé, ze rodzice
zdecyduja si¢ na odptatng opieke. Z drugiej strony zapewnienie dziecku opieki ztobkowej
datoby rodzicom wiecej czasu na poszukiwanie pracy.

Zapytano badanych osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem, dlaczego nie korzystaja
z ustug zlobkow.

Tabela 17. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ dzieckiem wedlug przyczyn niekorzystania
ze 7lobka (%0)

Opieka Opieka
jednego obojga Razem

z rodzicow rodzicéw
to nie jest forma opieki korzystna dla rozwoju malego dziecka 44.4 49,3 457
nie bylo wolnych miejsc i zrezygnowaliSmy 15,9 22,1 17,6
nie ma zlobka blisko miejsca zamieszkania/pracy 10,7 11,8 11,0
nie mialam/lem do$¢ pieniedzy na oplacanie opieki w zlobku 11,8 8,8 11,0
dziecko wcigz jest na liscie oczekujacych na przyjecie do ztobka 6,3 59 6,2
dostepna placowka nie odpowiadala mi pod wzgledem liczby dzieci 1.4 15 1,4
dostepna placéwka nie odpowiadala mi pod wzgledem oferty zajeé 0,8 0,0 0,6
dostepna placéwka nie odpowiadala mi pod wzgledem wysokosci oplat 0,5 0,0 0,4
dostepna placéwka nie odpowiadala mi pod wzgledem lokalizacji 0,3 0,0 0,2
inne przyczyny 7,4 0,7 5,6
Ogolem 100,0 100,0 100,0

Zrodto: badania wlasne

Znaczna grupa respondentow opiekujacych si¢ osobiscie dzieckiem deklarowata, ze nie
skorzystata z ustug ztobka, gdyz uwaza, ze nie jest korzystna forma opieki dla rozwoju mate-
go dziecka.

Powyzsze informacje sa rézne od wynikow uzyskanych w badaniach SILC w 2016 r.,
z ktorych wynika, ze przyczynami niekorzystania ze ztobkow w Polsce jest przede wszystkim
brak takiej potrzeby (73,8%). Kolejne przyczyny sa juz znacznie mniej istotne:

— brak miejsc dotyczyt 4,7% respondentow,

— bariera finansowa — 4,6%,

— brak placéwki w poblizu (zbyt duzy dystans) — 4,2%.

Natomiast bariery, takie jak godziny funkcjonowania (2,2%) czy jakos¢ ustug (1,1%),
byly w przypadku badania SILC najmnie;j istotne (dane Eurostat).

3.3. Dlaczego respondenci nie korzystaja z opieki sprawowanej przez innych
czlonkow rodziny?

Wsrod rozwazanych w pierwszym potroczu zycia dziecka form opieki pojawiata si¢ tez
mozliwos$¢ opieki sprawowanej przez innych niz rodzice cztonkow rodziny. Argumentem,
ktorym respondenci najczesciej uzasadniali, dlaczego z takiej mozliwosci nie skorzystali, byto
stwierdzenie, ze najkorzystniejsza dla rozwoju dziecka jest opieka sprawowana osobiScie
przez rodzicoéw.
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Wykres 28. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ malym dzieckiem wedlug powodow, dla
ktorych nie skorzystali z opieki innych czlonkéw rodziny

1,8% 1,0%

2,4%

M bo najkorzystniejsza dla rozwoju dziecka jest opieka sprawowana przez rodzicow
 nie mam takich oséb w swoim otoczeniu

M nie mogg zajmowac sie dzieckiem ze wzgledu na kontynuowanie pracy zawodowe]j
i nie mogq zajmowac sie dzieckiem ze wzgledu na stan zdrowia

M nie mam zaufania do sprawowania przez nich opieki

M nie chcg zajmowac sie moim dzieckiem

Hinne

Zrodto: badanie wlasne

Znaczna grupa respondentdow nie korzystata z opieki innych cztonkéw rodziny, bo nie
miata ich w swoim otoczeniu, a niewiele mniejsza grupa dlatego, ze inni cztonkowie ich ro-
dziny nie mogg zajmowac si¢ dzie¢mi, bo pracuja. Ponadto ponad 8% respondentow z II gru-
py nie korzystato z opieki innych cztonkéw rodziny, gdyz osoby te nie mogly si¢ zaja¢ matym
dzieckiem ze wzgledu na swoj stan zdrowia. W pozostatych nielicznych przypadkach dekla-
rowali, ze nie maja zaufania do sprawowania przez nich opieki, albo tez ze to czlonkowie
rodziny nie chcieli zaja¢ si¢ dzieckiem respondenta. Znalazty si¢ takze pojedyncze przypadkKi
innych odpowiedzi, np. zte relacje rodzinne.

Brak rodziny, ktéra moglaby udzieli¢ rodzicom wsparcia w opiece nad matym dziec-
kiem, najczesciej dotyczyt rozwiedzionych badanych, co wskazuje, ze byta to grupa szcze-
golnie obcigzona obowigzkami opiekunczymi, zmuszona samodzielnie sobie z nimi radzié.
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Wykres 29. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ malym dzieckiem wedlug przyczyn
niekorzystania z opieki innych czlonkéw rodziny i sytuacji rodzinnej (%)

Ogofem
W zwiazku partnerskim z rodzicem dziecka,

W zwigzku partnerskim z osobg niebedaca...

w zwigzku malzenskim z osoba niebedaca ojcem/matka...
W zwigzku mafzenskim z drugim z rodzicow dziecka,
osoba rozwiedziona/w separacji (samotna z...
osoba owdowiata (samotna z dzieckiem/dzie¢mi)

osoba niezamezna/niezonata (samotna z...

. . 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 708 80% 90% 100%
1 bo najkorzystniejsza dla rozwoju dziecka jest opieka sprawowana przez rodzicow

minne
M nie chcg zajmowac sie moim dzieckiem
nie mam takich osob w swoim otoczeniu
B nie mam zaufania do sprawowania przez nich opieki
B nie moga zajmowac sig dzieckiem ze wzgledu na kontynuowanie pracy zawodowe]

Zrodto: badania wlasne

Jednoczesnie respondenci rozwiedzeni oraz owdowiali to rodzice, ktérzy najrzadziej
deklarowali, ze nie korzystaja z opieki innych cztonkow rodziny, dlatego ze to opieka rodzica
jest najkorzystniejsza dla rozwoju dziecka.

O tym, ze respondenci nie korzystaja z opieki innych cztonkdéw rodziny, bo ci nie chca
si¢ opiekowac ich dzieckiem, najczgsciej mowili niezame¢zni 1 niezonaci (samotni z dziec-
kiem). Osobista opieka nad dzieckiem nie zawsze wigc byla ich wyborem, a nierzadko bra-
kiem innej mozliwosci. W znacznie lepszej sytuacji byli badani zyjacy w matzenstwach
z 0s0bg niebgdacg drugim rodzicem dziecka. Oni najczeSciej byli przekonani, ze opieka 0so-
bista rodzica to najlepsza dla dziecka forma opieki. Jednocze$nie ta sama grupa rOwnie cz¢sto
deklarowata, Ze ich rodzice, rodzenstwo i inni cztonkowie rodziny kontynuuja pracg zawodo-
w3 1 nie mogg zajac¢ si¢ ich dzieckiem.

3.4. Przyczyny niekorzystania z opieki sprawowanej przez opiekunow dziennych
lub nianie

Opieka nad dzieckiem, sprawowana przez osoby spoza rodziny (opiekunka, niania), zo-
stata uregulowana prawnie stosunkowo niedawno, ale w praktyce nie sg to rozwigzania nowe.

Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ dzie¢mi, pytani, dlaczego nie korzystajg z opieki
niani lub dziennego opiekuna, w ponad 1/3 przypadkéw twierdzili, ze nie brali pod uwage
innej formy opieki, bo to opieka rodzicow jest dla dziecka najkorzystniejsza. Jednoczesnie
kolejne 8% twierdzito, ze nie bralo pod uwagg takiego rozwigzania, bo opieka niani czy opie-
kuna dziennego nie jest korzystna dla rozwoju matego dziecka.

(o2}
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Wykres 30. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ malym dzieckiem wedlug powodow, dla
ktorych nie skorzystali z opieki niani ani opiekuna dziennego

6,4% 3,4%

m ho najkorzystniejsza dla rozwoju
dziecka jest opieka sprawowana
przez rodzicow

® to nie s3 formy opieki korzystne dla
rozwoju matego dziecka

44,5%
nie mam zaufania do takiej opieki

13,6% L
m 53 to formy opieki zbyt kosztowne

dla mnie

m nie ma takich mozliwosci w moim
otoczeniu

49,7% inne

Zrodto: badania wlasne

Druga z najczgéciej wymienianych przyczyn niekorzystania z opieki niani czy opiekuna
rodzinnego to brak zaufania do takich rozwigzan. Potowa respondentéw z tej grupy to osoby,
ktére deklarowaly, ze nie maja réwniez zaufania do opieki sprawowanej przez cztonkéw ro-
dziny i dlatego z niej nie korzystaja.

Niewielki odsetek pytanych osobiscie opiekujacych si¢ dzie¢mi nie korzystat z opieki
niani lub opiekuna, gdyz w ich otoczeniu nie byto takich mozliwosci. Jeszcze rzadziej wska-
zywali na inne przyczyny, wsrod nich na brak wiedzy o tym, jak i gdzie szukaé takich roz-
wigzan 1 jak je sformalizowac.

Blisko co piaty z respondentdw osobiscie opiekujacych si¢ dzie¢mi wskazywal, ze
opieka niani lub opiekuna dziennego jest dla nich zbyt droga. Na t¢ przyczyne wskazywali
gtownie respondenci, ktorzy swoja sytuacje materialng oceniali jako przecietng.

Wykres 31. Respondenci wskazujacy, ze nie korzystaja z opieki niani czy opiekuna dziennego
z powodu jej zbyt wysokich kosztow wedlug samooceny sytuacji materialnej

30% 73,96%
70%
60%
50%
40%
30%
o
igzﬁ 5,35% = 4,17%
o 0,00%
0% . N =
bardzo dobra raczej dobra, przecietna raczejtrudna, bardzo trudna
lepsza od gorsza od
przecietnej przecietnej

Zrodto: badania wlasne
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Warto jednak zauwazy¢, ze czgsto$¢ wskazywania na t¢ przyczyng nie byta silnie po-
wigzana z sytuacja materialng respondentow; czesciej niz oceniajacy te sytuacje jako bardzo
trudng, o zbyt wysokich kosztach méwity osoby zarowno oceniajace swojg sytuacje material-
ng jako gorsza od przecietnej, jak 1 oceniajace te sytuacje jako lepsza od przecigtnej. Na wy-
bor formy opieki silniej niz sytuacja materialna oddziatywato przekonanie zdecydowanej
wigkszos$ci respondentow z grupy I o pozytywnym wptywie opieki rodzicielskiej na rozwoj
dziecka i niekorzystnym wptywie kazdej innej formy.

4. Samoocena opieki rodzicielskiej

Respondenci z grupy II (osobiscie opiekujacy sie dzieckiem) zostali poproszeni o oceng —
w skali 5-stopniowej ( 1 — bardzo Zle; 2 — bardzo dobrze) — pod wzgledem réznych kryteriow
sprawowanej przez siebie opieki nad matym dzieckiem. Ocenom tym nadano wagi od -2 do 2.
Lacznie wiec kazdy element opieki rodzicielskiej mogl by¢ oceniony maksimum na 1002 pkt.

4.1. Zapewnienie dziecku bezpieczenstwa

Respondenci ocenili sprawowang przez siebie opieke nad dzieckiem pod katem zapew-
nienia mu bezpieczenstwa na 921 pkt, a wiec bardzo wysoko. W przypadku opieki sprawowa-
nej przez jednego rodzica byto to 685 pkt na 730 pkt maksymalnie mozliwych, natomiast opie-
ka wymienna, sprawowana obojga rodzicéw zostata oceniona na 236 pkt na 272 mozliwe pkt.

4.2. Zapewnienie dziecku odpowiedniego rozwoju umyslowego i fizycznego

Pozytywnie ocenili tez respondenci swoje dziatania pozwalajace na zapewnienie pozo-
stajacemu pod ich opiekg matemu dziecku odpowiedniego rozwoju umystowego i fizycznego.
Laczna ocena to 828 pkt. na 1002 pkt maksymalnie mozliwe. Lepiej oceniali ten aspekt opieki
rodzice, ktorzy w pojedynke opiekowali si¢ dzieckiem (618 pkt. na 730 pkt mozliwych) niz
ci, ktorzy opiekowali si¢ dzieckiem wspoélnie z drugim z rodzicow (212 pkt. na 272 pkt mak-
symalnie mozliwe) Ocena ta nie miata istotnego zwigzku z zadnymi cechami socjodemogra-
ficznymi respondentow.

4.3. Zapewnienie dziecku kontaktu z rowiesnikami

Zapewnienie malemu dziecku kontaktow ze Srodowiskiem zewnetrznym wskazywane
bywa najczesciej jako walor opieki ztobkowej, gdzie dzieci funkcjonujg w grupach rowiesni-
czych. Opieka rodzicielska to w zdecydowanej wigkszosci przypadkow dotyczy jednego
dziecka i aby spedzalo ono czas z innymi dzie¢mi, niezbedne jest w tym celu dodatkowe za-
angazowanie opiekunow.

Respondenci osobiscie opiekujacy sie swoimi dzie¢mi ocenili ten element sprawowane;j
przez siebie opieki tacznie na 690 pkt z 1002 pkt maksymalnie mozliwych, czyli nizej niz
ocenione wczesniej zapewnianie dziecku bezpieczenstwa i warunkéw rozwoju umystowego
i fizycznego. Nie bylo roznic w ocenie tego aspektu opieki rodzicielskiej migedzy responden-
tami, ktorzy opiekowali si¢ dzieckiem w pojedynke, a tymi, ktorzy sprawowali jag wymiennie
z drugim z rodzicow.

4.4. Zapewnienie dziecku odpowiedniego odzywiania, dostosowanego
do potrzeb dziecka

Dostosowanie positkow do potrzeb dziecka zdaje si¢ latwiejsze w przypadku opieki nad
jednym dzieckiem niz nad grupg. Respondenci, ktorzy osobiscie opiekowali si¢ maltym dziec-
kiem, ocenili ten element opieki rodzicielskiej tacznie na 847 pkt, a wigc bardzo wysoko.
Znacznie wyzej ocenili jg Ci, ktorzy opiekowali si¢ dzieckiem wspdlnie z drugim rodzicem,
niz ci, ktorzy sprawowali opieke w pojedynke (odpowiednio: 424 pkt na 730 pkt mozliwych
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i 223 pkt na 272 pkt maksymalnie mozliwe do przyznania). Nieliczne oceny ,,raczej dobrze”
lub ,,raczej zle” wystepowaly w przypadku respondentow, ktorzy oceniali sytuacj¢ materialng
swojego gospodarstwa domowego jako raczej trudng, gorszg od przeci¢tnej lub jako bardzo
trudnag, w ktorych to grupach wigcej bylo 0séb z rodzin niepelnych (samotnych rodzicow,
0s0b rozwiedzionych i owdowiatych), a mniej matzenstw. Wydaje si¢ wiec, ze zapewnienie
dziecku odpowiedniego odzywiania to — w przypadku respondentow — pochodna ich sytuacji
materialnej i rodzinnej, a nie zaangazowania w osobista opieke nad dzieckiem.

4.5. Zapewnienie dziecku zaspokojenia jego indywidualnych potrzeb

Sprawowanie opieki nad jednym dzieckiem wydaje si¢ sprzyjac¢ zaspokajaniu jego zin-
dywidualizowanych potrzeb. Odnoszac si¢ do wtasnych dziatan, respondenci osobiscie opie-
kujacy sie swoimi dzie¢mi bardzo wysoko ocenili ten element: na 858 pkt. Tam, gdzie opieke
sprawowatl jeden z rodzicow, zaspokojenie indywidualnych potrzeb dziecka oceniono nieco
wyzej niz w przypadku opieki sprawowanej przez oboje rodzicow.

Bardzo dobrze oceniali zaspokajanie potrzeb pozostajacego pod ich opieka dziecka
przede wszystkim rodzice, ktorzy wezesniej postrzegali swoja Sytuacje materialng jako bardzo
dobra; gorzej ci, ktorzy sytuacje te oceniali jako przecigtng lub bardzo trudna.

4.6. Poswiecanie dziecku odpowiedniej ilo$ci czasu

We wszystkich grupach respondentéw wada opieki rodzicielskiej byta niedostateczna
ilo$¢ czasu poswiecanego dziecku przez rodzica z powodu koniecznos$ci taczenia opieki
z innymi obowigzkami domowymi. Rodzice, ktorzy osobiscie opiekowali si¢ swoimi matymi
dzie¢mi, ocenili jednak ten element sprawowanej przez siebie opieki tgcznie na 785 pkt,
a wigc nizej niz wigkszos¢ wezesniej ocenianych elementow. Wyzsze oceny wskazali badani,
ktorzy opiekowali si¢ dzieckiem w pojedynkeg, niz ci, ktorzy opiekowali si¢ dzieckiem wspol-
nie z drugim z rodzicow. Wyzej tez oceniali ilo$¢ czasu poswiecanego dziecku respondenci,
w ktorych gospodarstwach domowych byli takze inni cztonkowie rodziny (rodzice i/lub ro-
dzenstwo respondenta lub jego matzonka/partnera).

5. Trudnosci w opiece nad dzieckiem i sposoby ich rozwigzywania
Dla ponad 60% respondentow osobiscie opiekujacych si¢ malym dzieckiem zaden
z ocenianych, przytoczonych wyzej warunkow (stanowigcych kryteria oceny) pozytywnej

oceny opieki rodzicielskiej nie byt trudny do spetnienia.

Tabela 18. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ dzie¢cmi wedlug trudno$ci w sprawowaniu tej
opieki (%0)
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kobieta 1 12 5 13 63 100,0
mezZczyzna 0 7 25 10 15 49 100,0
razem 1 7 13 6 6 13 0 61 100,0

Zrodto: badania wiasne

72



Najwigcej trudnos$ci sprawiato tej grupie rodzicéw zapewnienie dziecku odpowiedniego
kontaktu ze srodowiskiem rowiesniczym oraz odpowiednio duzej ilosci czasu.

Kobiety czesciej niz mezczyzni stwierdzaly, ze nie maja zadnych trudnosci w osobistej
opiece nad matym dzieckiem. Rzadziej tez deklarowaty, ze odczuwajg trudnosci z zapewnie-
niem dziecku zaspokojenia jego indywidualnych potrzeb. Natomiast mezczyzni wyraznie
czgsciej wskazywali, ze problemem zwigzanym z wybrang przez nich forma opieki jest za-
pewnienie matemu dziecku kontaktu ze srodowiskiem zewnetrznym, z rowieSnikami.

W przypadku respondentek przyczyna trudnosci w wywigzywaniu si¢ z obowigzkow
opiekunczych najczesciej byta koniecznos$¢ faczenia ich z obowigzkami domowymi (gotowa-
nie, sprzatanie itd.) Druga z najczgsciej wskazywanych przyczyn trudnosci w przypadku ko-
biet respondentek z 11 grupy bylo zmgczenie oraz problemy z organizacja wtasnego czasu.

Wykres 32. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ malym dzieckiem wedlug przyczyn
doswiadczanych trudnosci w tej opiece i wedlug plci (%0)

razem

brak pomocy ze strony innych cztonkéw... W mezczyzna
inne przyczyny m kobieta
brak pomocy ze strony drugiego z...
brak wiedzy o potrzebach rozwojowych...
Zmeczenie
problemy z organizacjg swojego czasu

sprawowanie opieki nad wiecej niz...

brak doswiadczenia

UL L Rl

koniecznosé taczenia opieki z...

nie dotyczy
0,0%  20,0% 40,0% 60,0% 80,0%

Zrodto: badania wlasne

Natomiast najrzadziej wskazywang przyczyng trudnosci w petnieniu opieki nad matym
dzieckiem byt — zardbwno w przypadku kobiet, jak i mezczyzn — brak pomocy ze strony in-
nych cztonkow gospodarstwa domowego.

Badani me¢zczyzni najczesciej jako przyczyng trudnosci w wypelnianiu zadania opieki
nad swoimi matymi dzie¢mi wskazywali zmgczenie.

Warto zauwazy¢, ze brak wiedzy na temat potrzeb rozwojowych dzieci i sposobow ich
zaspokajania nalezat do najrzadziej zgtaszanych trudnosci.

W przypadku opieki sprawowanej przez jednego rodzica czg$ciej wskazywano na
wystepowanie kazdego rodzaju utrudnien we wlasciwym petnieniu opieki (poza przypadkiem
trudnosci z organizacja wlasnego czasu) (zob. tabl. w aneksie).

Czynniki sprzyjajace kumulacji trudnos$ci w sprawowaniu osobistej opieki nad maltym
dzieckiem to:

— ple¢: mezezyzna;

— grupa wieku: 30-34 lata;

— sytuacja rodzinna: w zwigzkach matzenskich z osobg niebedaca rodzicem matego
dziecka;
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— poziom wyksztatcenia: wyzsze,

— miejsce zamieszkania: bardzo duze miasto;

— status zawodowy: pracodawca lub osoba prowadzaca wtasng dziatalnos¢ gospodarcza;
— sytuacja materialna: bardzo trudna (staba zaleznos¢).

Wykres 33. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ dzie¢mi, wskazujacy, na kogo moga liczy¢
w trudnych sytuacjach, oraz wedlug plci
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Zrodto: badania wlasne

Takze w przypadku obecnosci w gospodarstwie domowym respondenta innych o0sob
(poza matym dzieckiem 1 wspdtmatzonkiem) trudnosci si¢ kumulowaty, gdyz respondent mu-
siat opiekowac si¢ nie tylko dzieckiem, ale i niesamodzielng osobg dorosta.

W trudnych sytuacjach zwigzanych z opiekg nad dzieckiem respondenci mogli liczy¢
przede wszystkim na wspotmatzonka lub partnera, a w nastgpnej kolejnosci — na rodzicow lub
teSciow oraz — wyraznie juz rzadziej — na rodzenstwo.

Megzczyzni W razie trudnos$ci zwigzanych z opieka nad malym dzieckiem nieco czgsciej
niz kobiety moga liczy¢ na pomoc 0s0b spoza rodziny (sgsiedzi, koledzy z pracy), ale tez cze-
sciej na wspotmatzonke/partnerke.

5.1. Zrédta niezbednych informacji dotyczacych potrzeb rozwojowych dziecka

Coraz wigksza liczba rodzin z matymi dzieémi to rodziny nuklearne, zamieszkujace
czesto z dala od rodziny pochodzenia. W rezultacie rodzice matych dzieci tracg mozliwos¢
korzystania z bezposredniego, stalego wsparcia (lub uzyskuja je w ograniczonym zakresie)
nie tylko w postaci pomocy w opiece nad dzieckiem, ale i w unikaniu lub rozwigzywaniu bie-
zacych problemow zwigzanych z opieka, wsparcia w codziennej pielegnacji i rozwoju (Sikor-
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ska red. 2012). Kto znalazt si¢ na miejscu tradycyjnie zajmowanym w takich przypadkach
przez dziadkoéw i babcie dziecka?

Wykres 34. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ malym dzieckiem wedlug sposobu
pozyskiwania informacji niezbednych do wlasciwego zaspokajania potrzeb malego dziecka,
waznych dla jego bezpieczenstwa i rozwoju, oraz wedlug plci
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Zrodto: badania wlasne

Na podstawie wynikow badan okazato si¢, ze zrodta takiego wsparcia sa znacznie roz-
proszone. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ matymi dzie¢mi, podajac, skad zwykle czer-
pia informacje niezbedne do wilasciwego zaspokajania potrzeb matego dziecka, waznych dla
jego bezpieczenstwa i rozwoju, najczgsciej wskazywali na innych rodzicow petniacych opieke
nad swoimi dzie¢mi. Niewiele rzadziej niezbedne informacje znajdowali w Internecie, ale tez
nadal relatywnie czgsto pozyskiwali je od swoich rodzicow. Ponad 1/3 respondentéw miata
tez wlasne doswiadczenia z opieki nad starszymi dzie¢mi. Stosunkowo czegsto omawiane tu
niezbedne porady dotyczace rozwoju dziecka rodzice uzyskiwali w czasie wizyt u lekarzy
1 innych specjalistow (psychologow, dietetykow i in.) oraz z fachowych ksigzek i czasopism.
Tylko nieliczni sami zadaja pytania na forach internetowych albo tez maja potrzebng wiedz¢
zwigzang z posiadanym zawodem i kwalifikacjami (np. pielegniarki).

Niewielkie sg roznice w Zrédlach informacji deklarowanych przez kobiety i1 przez mez-
czyzn. Tylko w przypadku pozyskiwania informacji od innych rodzicow widoczny jest nieco
wyzszy (generalnie najwyzszy w badaniu) odsetek mezczyzn niz kobiet.

Wskazania na powyzsze zrodta sg istotnie powigzane z wiekiem respondentow. Rodzice
z grup wieku powyzej 25. roku Zycia wspierajg si¢ najczgsciej doswiadczeniem z okresu wy-
chowywania starszych dzieci. Rodzice powyzej 35. roku zycia sg jedyng grupa deklarujaca
uczestniczenie w szkoleniach dla rodzicow matych dzieci. Wraz coraz starszym wiekiem re-
spondentéw maleje zakres korzystania z Internetu 1 wiedzy innych rodzicéw na rzecz wia-
snych dos§wiadczen. Natomiast rodzice najmlodsi w badaniu (ponizej 25. roku zycia) korzy-
stajg gtownie z fachowej literatury i Internetu. Ich zrodia wiedzy o potrzebach rozwojowych
dzieci sg tez najbardziej zréznicowane (zob. tabl. w aneksie)
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6. Doswiadczenie opieki nad starszym dzieckiem

Waznym kryterium w podejmowaniu decyzji o wyborze formy opieki nad malym
dzieckiem sg wczesniejsze do§wiadczenia rodzicow. Respondenci, ktorzy mieli starsze dzieci,
gdy byly one w wieku 1-3 lata, takze najcze$ciej sami si¢ nimi opiekowali (83%). Relatywnie
czesto (46%) korzystali rowniez z opieki innych cztonkow rodziny. Doswiadczenie opieki
w ztobku publicznym miato 13% respondentéw, a w niepublicznym — 2%. Z opieki niani
w przypadku starszych dzieci korzystato 4% respondentéw, a z innych form opieki tacznie
3% respondentéw majacych starsze dzieci.

Wykres 35. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ malym dzieckiem wedlug form opieki
wykorzystywanej w odniesieniu do starszych dzieci, gdy byly one w wieku 1-3 lata, oraz wedlug
miejsca zamieszkania (%)
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m klub dzieciecy

Zrodto: badania wlasne

Istotnym wyznacznikiem skali korzystania z wymienionych form opieki byto miejsce
zamieszkania respondentow (a tym samym dostep do roznych form opieki, a gtownie
zlobkéw publicznych)® Widoczne jest, ze w przypadku starszych dzieci opieka rodzicielska
byta najczesciej wykorzystywana na wsi | wraz z wielkoScig miejscowosci jej udziat sie
zmniejszal, z wyjatkiem duzych miast. Uzasadnieniem wystgpienia tego wyjatku moze by¢
szczegoblnie duzy deficyt miejsc w ztobkach (Sprawozdanie... 2016).

Tylko nieliczni respondenci (8%) aktualnie osobiscie opiekujacy si¢ matym dzieckiem
zdecydowaliby si¢ na wybor innej formy opieki, niz miato to miejsce w przypadku starszych
dzieci. Zdecydowana wigkszo$¢ deklarowata, ze wybralaby opieke rodzicielskg zamiast
w ztobku publicznym. Nieliczni, ktorzy sktonni byliby w stosunku do decyzji z przesztoSci
zrezygnowac z opieki rodzicielskiej, optowali glownie za opiekga w publicznym ztobku.

% W przypadku starszych dzieci rozwigzania, takie jak opiekun dzienny czy klub dzieciecy, mogly jeszcze nie
funkcjonowaé, gdyz wprowadzono je dopiero w 2013 roku.
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OPIEKA POZARODZICIELSKA JAKO FORMA OPIEKI
NAD MALYM DZIECKIEM - ZALETY, WADY,
PRZESLANKI KORZYSTANIA | OPINIE RODZICOW

Respondenci, ktorych dzieci znajdowaty si¢ pod opieka pozarodzicielska, to grupa ro-
dzicéw najbardziej pod tym wzgledem zréznicowana. Pod okre§leniem tym kryje si¢ bowiem
wiele sposoboéw organizowania opieki matemu dziecku. Generalnie grupa Il to rodzice ko-
rzystajacy z innej formy opieki niz a rodzicielska i ztobkowa.

Sposrod 501 oso6b potowa korzystata z opieki sprawowanej prze babcie lub dziadka
dziecka, blisko 38% — z niani, 9% — w klubie dzieciecym lub ustugi opiekuna dziennego,
a niespetna 3% z opieki sprawowanej przez innych cztonkow rodziny (rodzenstwa lub dziad-
kow respondenta).

1. Ogolne opinie rodzicéw o opiece pozarodzicielskiej
jako formie opieki nad malym dzieckiem

Tak jak w przypadku wczesniej opisanych dwoch form opieki takze opieke pozarodzi-
cielska poddano ocenie wszystkich respondentow badania, bez wzgledu na to, z jakiego roz-
wigzania obecnie korzystali.

1.1. Ogélne zalety opieki pozarodzicielskiej

Respondenci odrebnie oceniali opieke sprawowang przez czlonka rodziny (innego niz
rodzice) oraz opiek¢ sprawowang przez niani¢. Z uwagi na malg skal¢ pozostatych form opie-
ki pozarodzicielskiej (kluby dziecigce, opiekun dzienny) i ze wzgledu na dopuszczalng ogra-
niczong istotnie 1lo$¢ czasu, jaka dziecko moze pozostawac pod opieka w tych instytucjach)
nie poddano ich dalszej, pogltebionej analizie.

Ogolna analiza wskazywanych przez rodzicoOw zalet opieki pozarodzicielskiej, zwtasz-
cza opieki sprawowanej przez cztonkow rodziny, wyraznie wskazuje na wady dwoch pozosta-
tych, wyzej opisanych rozwigzan, a zwlaszcza opieki ztobkowej.

1.2. Opieka sprawowana przez czlonka rodziny — gléwne zalety

Bez wzgledu na to, z jakiej gtéwnej formy opieki korzystano w czasie realizacji badan,
respondenci zgodnie wskazywali najczesciej na dwie te same najistotniejsze zalety sprawo-
wania opieki nad matym dzieckiem przez cztonka rodziny: zaufanie do opiekuna oraz niskie
koszty opieki lub ich brak.
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Tabela 19. Respondenci wedlug wskazywanych zalet opieki sprawowanej przez czlonka rodziny
(innego niz rodzice) i gléwnej formy opieki nad malym dzieckiem
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slobek 331 318 271 243 185 90 3 1
(gr. 1, n = 498) 66,5% | 639% | 544% | 488% | 37.1% 18,1% 0,6% 0,2%
rodzice 328 287 231 253 183 104 3 1
(gr. 11, n = 498) 659% | 57,6% | 464% | 508% | 367% | 209% 0,6% 0,2%
opiekunowie (gr- 352 322 267 261 227 122 2 0
11, n=496) 710% | 649% | 538% | 526% | 458% | 246% | 04% 0,0%

Zrodto: badania wlasne

Nieco czesciej wskazywali wymienione dwie zalety respondenci korzystajacy z tego
rozwigzania niz pozostali.

Trzeci z najczgéciej wskazywanych walorow to mozliwo$¢ dostosowania opieki spra-
wowanej przez czlonka rodziny do réznych niespodziewanych sytuacji pozarodzinnych. Tu
respondenci wymieniali gtownie szczegdlne sytuacje w pracy (np. koniecznos$¢ pozostania
dtuzej w pracy, wyjazdy stuzbowe 1 inne). Byta to zaleta czgsciej wskazywana przez korzysta-
jacych ze ztobkow oraz z ocenianego rozwiazania, a rzadziej przez rodzicOw osobiscie opie-
kujacych si¢ dzie¢mi, zwlaszcza nieaktywnych zawodowo, ktérych nie dotyczyt problem do-
stosowania np. godzin opieki do czasu pracy zawodowej. Dla rodzicow, ktory sami
opiekowali si¢ dzieckiem, istotniejsze bylo natomiast, ze opieka czlonka rodziny jest zapew-
niona takze wtedy, gdy dziecko jest chore.

Z powyzszych danych mozna wnioskowaé, ze opieka sprawowana nad matym dzieckiem
przez cztonkoé6w rodziny (babcie, dziadkow, ciotki itp.,) to alternatywa dla rodzicéw, ktorzy:

— korzystajac ze ztobkow, majg problem z dopasowaniem tej formy opieki do obowigz-
kow zawodowych (gtownie czasu pracy);

—sami opiekuja si¢ dzieckiem i nie korzystaja ze zlobkoéw z powodu czgstych chorob
dziecka.

Kolejna — wedtug czestosci wskazan — zaleta opieki sprawowanej przez cztonka rodziny
wskazuje na bezpieczenstwo dziecka wynikajace z faktu, ze tylko ono jedno (a nie grupa
dzieci) pozostaje pod opieka. Na ten pozytywny aspekt najczescie] wskazywali respondenci
korzystajacy z ocenianego rozwigzania.

Znaczna czes$¢ respondentéw (ponad 1/5) wskazywata tez, ze zaletg opieki sprawowanej
przez czlonka rodziny jest mozliwos$¢ taczenia jej z wykonywaniem przez opiekuna innych
zaje¢ domowych (zakupy, positki itd.). Wyraznie rzadziej jednak te zalet¢ wymieniali respon-
denci, ktorych dzieci znajdowaty si¢ pod opieka ztobkow, a szczegdlnie Ci, ktorzy juz przy
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ocenie opieki ztobkowej podkreslali, ze jej zaletg jest koncentracja opieki na dziecku, a nie na
czynno$ciach domowych. Laczenie tych dwoch obszarow, zdaniem czesci respondentéw
z grupy 1, dzieje si¢ ze szkodg dla dziecka i jako$ci opieki nad nim.

1.3. Wady opieki sprawowanej przez czlonka rodziny

W kazdej z grup respondentéw ponad potowa rodzicéw byta zgodna, ze wada opieki
sprawowanej przez innych cztonkdéw rodziny jest rozpieszczanie dzieci. Na drugim miejscu
wedlug czestosci wskazan za istotng wade tej formy opieki nad matym dzieckiem wymienia-
no ograniczone kontakty z réwiesnikami (co sygnalizowali przede wszystkim respondenci
korzystajacy ze ztobkéw), a na trzecim miejscu pojawiat si¢ zarzut, ze pod opieka cztonkow
rodziny dzieci nie uczg si¢ samodzielnosci. W $lad za tym zarzutem wyrazano opini¢ — cho-
ciaz juz rzadziej — ze cztonkowie rodziny, ktorzy opiekujg si¢ matym dzieckiem, nie potrafig
rozwijac jego zdolnosci. Ponadto mniejszy juz odsetek respondentéw, ale nadal znaczacy (OK.
20%) wskazywal, ze wada opieki pozarodzicielskiej jest to, iz opiekunowie poswigcaja dziec-
ku za mato czasu, bo majg rownolegle inne obowigzki. Warto zauwazy¢, ze ten sam aspekt
organizacji opieki pozarodzicielskiej — tj. taczenia opieki z innymi obowigzkami domowymi —
byl wymieniany wczesniej jako jej zaleta przez zblizong liczbe respondentéw. Zdania co do
tego aspektu opieki sprawowanej przez cztonkow rodziny sg wigc podzielone.

Tabela 20. Respondenci wedlug wskazywanych wad opieki sprawowanej przez czlonka rodziny
(innego niz rodzice) i gldéwnej formy opieki nad malym dzieckiem
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n = 499) 58,3% 35,3% 30,3% 23,2% 130% | 2,0% | 134% | 2,0%
rodzice (gr. 11, 267 150 150 87 61 7 97 12
n =501) 533% | 29,9% 29,9% 17,4% 122% | 1,4% | 194% | 2,4%
opiekunowie 291 146 133 101 59 7 89 8
(grupa lll,
n = 500) 582% | 29,2% 26,6% 20,2% 11,8% | 14% | 17,8% | 1,6%

Zrodto: badania whasne

Najrzadziej wady opieki pozarodzicielskiej wskazywali respondenci korzystajacy z tej
formy opieki, a najcz¢sciej — korzystajacy ze ztobkow.

1.4. Opieka sprawowana przez nianie — gtéwne zalety

Dla wszystkich grup respondentdw najwazniejsza (najcze¢sciej wymieniang) zaletg
opieki sprawowanej przez nianie nad matym dzieckiem jest to, ze odbywa si¢ ona w $rodowi-
sku znanym i przyjaznym dziecku, czyli w jego domu. Na ten argument najcz¢sciej wskazy-

wali rodzice korzystajacy ze zlobkoéw, co moze oznaczac, ze jest to istotny mankament opieki
ztobkowej.

79



Kolejng zaletg z najcze$ciej wymienianych przez wszystkich respondentow byta mozli-
wos¢ dostosowania opieki sprawowanej przez nianie do réznych niespodziewanych sytuacji
(np. dtuzszy pobyt w pracy, wieczorne wyjsécia rodzicow). Te¢ ceche najczesciej doceniali ba-
dani, ktorzy korzystali z opieki pozarodzicielskiej, a wsrod nich ci, ktorych matym dzieckiem
opiekowali si¢ cztonkowie rodziny, a nie ci, ktorzy z opieki niani rzeczywiscie korzystali.
Z korzystajacych z opieki niani wskazywato na elastycznos¢ tego rozwigzania tylko 8,9%.

Kolejng zaletg zwigzana z opieka niani bylo to, ze jest ona zapewniona takze wtedy,
gdy dziecko jest chore. Zdecydowanie najczgsciej wskazywali na to rodzice, ktorzy korzystali
z opieki pozarodzicielskiej.

Tabela 21. Respondenci wedlug wskazywanych zalet opieki sprawowanej przez nianie i glownej
formy opieki nad malym dzieckiem
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opiekunowie 276 261 254 228 197 42 8 18 9
(gr-NI.n=498) | 55406 | 524% | 510% | 458% 306% | 84% | 1,6% | 36% | 1,8%

Zrodto: badania whasne

Respondenci doceniali tez, ze opieka niani koncentruje si¢ na czynno$ciach I zadaniach
opiekunczych, a nie na innych pracach domowych. Bylo to nawigzanie do wad opieki spra-
wowanej przez cztonkéw rodziny (zob. tabela 16).

Relatywnie czesto wszyscy respondenci, a szczeg6lnie korzystajacy ze ztobkow (co
mozna takze potraktowa¢ jako kontrargument do oceny opieki zlobkowej, problem, na jaki
napotykaja rodzice korzystajacy z tej opieki) wskazywali tez, ze walorem opieki nian jest to,
iz sprawowana jest nad jednym dzieckiem lub matg liczbg dzieci.

Najmniej zalet i najwigcej wskazan, ze opieka sprawowana przez nianie nie ma zadnych
zalet, wynikato z odpowiedzi udzielanych przez rodzicow osobiscie opiekujacych si¢ swoimi
dzie¢mi. Wymieniane najczgsciej zalety opieki niani byly bowiem tez atrybutem ich opieki
rodzicielskiej.

1.5. Wady opieki sprawowanej przez nianie

Podstawowe, najczgsciej wskazywane wady opieki sprawowanej przez nianie to —
w opinii wszystkich respondentow — jej koszty oraz ograniczone zaufanie do opieki sprawo-
wanej przez osobe obcg. Na te problemy czesciej niz inni wskazywali rodzice osobiscie opie-
kujacy si¢ dzie¢mi. Wydaje si¢ wigc, ze sg to tez zasadnicze powody, dla ktorych nie korzy-
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staja z opieki niani. Uzasadnieniem takiej opinii jest tez wickszy odsetek wskazah w grupie
respondentéw na wade w postaci braku bazy sprawdzonych opiekunek.

Tabela 22. Respondenci wedlug wskazywanych wad opieki sprawowanej przez nianie i glownej
formy opieki nad malym dzieckiem
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990 771 426 413 352 214 10 12 11
Razem n = 1500
65,9% 51,3% 28,4% 27,5% 23,4% 14,2% 0,7% | 0,8% 0,7%
347 254 146 133 124 77 1 2 5
7lobek (gr. I, n = 500)
69,4% 50,8% 29,2% 26,6% 24,8% 15,4% 0,2% | 0,4% 1,0%
357 281 125 146 128 84 4 1 2
rodzice (gr. 11, n =501)
71,3% 56,1% 25,0% 29,1% 25,5% 16,8% 0,8% | 0,2% 0,4%
opiekunowie 286 | 236 155 134 100 53 5 9 4
(grupa 111, n = 501) 571% | 47,0% | 309% | 267% | 200% | 106% | 1,0% | 1,8% | 0,8%

Zrodto: badanie wlasne

Wisrod najczesciej wymienianych wad opieki sprawowanej przez nianie jest tez ryzyko
braku opieki w niespodziewanych sytuacjach losowych (np. choroba niani). Na ten manka-
ment wskazywato wiecej niz 1/5 wszystkich respondentéw badania, najczesciej rodzice 0s0-
biscie opiekujacy si¢ dzie¢mi.

Stosunkowo czgsto pojawiat si¢ tez zarzut niedostatecznych kompetencji opiekunek do-
tyczacych rozwoju dziecka. Takze najczesciej dostrzegali go rodzice osobiscie opiekujacy sie
dzie¢mi, co potwierdza, ze wazng barierg korzystania przez nich z opieki nian jest brak zaufa-
nia do osob, ktore mogltyby §wiadczy¢ te forme opieki i brak mozliwosci zweryfikowania ich
kompetencji. Wydaje si¢ wiec, ze dlatego najczesciej to rodzice, ktorzy sami opiekowali sig
dzie¢mi (cho¢ generalnie skala nie byta duza) za zalet¢ opieki nian uwazali fakt, ze jest to juz
forma uregulowana prawnie 1 mozna niani¢ zatrudni¢ legalnie. Nie jest to wylacznie kwestia
legalnosci prawno-finansowej, ale i element wzmocnienia — w drodze rejestracji — kontroli
nad osobami sprawujacymi opieke.

2. Przestanki korzystania z opieki pozarodzicielskiej
Bez wzgledu na to, kto sprawowal pozarodzicielska opieke nad matym dzieckiem,
w kazdym przypadku korzystanie z tej opieki bylo zwigzane albo z powrotem rodzicow do

pracy zawodowej (85% respondentow w grupie Ill), albo nauki (3%), albo z podjeciem
pierwszej lub kolejnej pracy (5,8%) lub jej poszukiwaniem (1,4%).

81



Wykres 33. Respondenci korzystajacy z opieki pozarodzicielskiej wedlug przyczyn i rodzaju
tej opieki (%0)

—

powrot do pracy zawodowej

podjecie pracy zawodowej (pierwszej lub
kolejnej)

powrdét na studia/do nauki

poszukiwanie pracy (pierwszej lub kolejnej) ® Ogdlem
i niania
potrzeba pomocy w potgczeniu opieki nad H dziadkowie respondneta

matym dzieckiem i nad jego rodzeristwem
J H rodzenistwo respondneta

potrzeba odponynlfu od obowigzkow | M rodzice respondenta
opiekuniczych

potrzeba skorzystania z pomocy w petnieniu |

opieki nad matym dzieckiem i jednoczesnie nad...

000%  20,00% 40,00% 60,00%  80,00% 100,00%
Zrodto: badania wiasne

Pozostate, nieliczne przypadki (ponizej 1% wskazan) dotyczyly potrzeby pomocy
w sprawowaniu opieki nad matym dzieckiem i jego rodzenstwem (gtownie dotyczace respon-
dentéw korzystajagcych z pomocy swojego rodzenstwa). Sytuacje, w ktorych o korzystaniu
z opieki pozarodzicielskiej (jako statej i gtdéwnej formy opieki) zdecydowata potrzeba opieko-
wania si¢ takze innymi niz dzieci osobami niesamodzielnymi, w badanej grupie respondentow
byty jednostkowe; podobnie gdy decydowatla potrzeba odpoczynku od obowigzkéw opiekun-
czych.

Istotne wydaje si¢, ze respondenci deklarujacy, iz powodem skorzystania z opieki poza-
rodzicielskiej byl powr6t do pracy zawodowej, swoja sytuacje materialng oceniali co najmnie;j
jako przecietna lub raczej dobrg i lepsza od przecietnej, a brak pieniedzy na opieke w dotych-
czasowej formie dotyczyt tylko 1% badanych.

2.1. Doswiadczenia korzystania z innych form opieki

Wsrod respondentow korzystajacych z opieki pozarodzicielskiej prawie potowa (47% —
t]. 233 osoby) miata wczesniej doswiadczenia korzystania z réznych form opieki nad star-
szymi dzie¢mi, gdy byly one w wieku 1-3 lata.

Ogotem prawie 2/3 respondentow (63%) sprawowato nad tymi dzie¢mi przede wszyst-
kim osobiscie opieke, a niewiele mniejsza grupa (59%) korzystata, tak jak i obecnie, z opieki
sprawowanej przez czlonkoéw rodziny. W najwigkszym stopniu z opieki sprawowanej przez
swoich rodzicéw korzystajg ci respondenci, ktorzy w przypadku starszych dzieci sami spra-
wowali opieke. Z ustug ztobkow publicznych (przypadki korzystania ze ztobka prywatnego
byly jednostkowe) korzystali wczesniej respondenci, ktorzy aktualnie powierzyli dzieci swo-
im dziadkom lub — rzadziej — rodzenstwu.
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Wykres 34. Respondenci korzystajacy z opieki pozarodzicielskiej wedlug form opieki
stosowanych w przypadku starszych dzieci, gdy mialy one 1-3 lata (%)

30,00%
25,00%

20,00%

15,00%

10,00%

S ond oWl Nl e
0,00% = Lt i I_li

rodzice respondneta rodzenstwo dziadkowie niania Ogotem
respondneta respondneta

I 7tobek prywatny

H niania

M opieka sprawowana przez innych cztonkow rodziny (np. rodzenstwo respondenta)
M tobek publiczny

M opieka sprawowana przez rodzica

Zrodto: badania wlasne

Natomiast gdy obecnie dzieckiem opiekuje si¢ niania, respondenci mieli najbardziej
zroznicowane doswiadczenia dotyczace form opieki nad starszymi dzie¢mi. Opieka niani ma
miejsce obecnie tylko tam, gdzie wczesniej w przypadku starszych dzieci respondenci takze
korzystali z tego rozwigzania. Co istotne, aktualnie pomoc niani odnotowuje si¢ w przypadku
dzieci tych respondentow, ktorzy maja najbardziej réznorodne doswiadczenia korzystania
w przeszlosci z r6znych form opieki.

Tylko 8% respondentow, majac do$wiadczenie korzystania w przeszto$ci z roéznych
form opieki nad matym dzieckiem, dokonaloby wyboru innej formy opieki. Inng forme opieki
wybraliby przede wszystkim (50% deklarujacych, ze wybraliby inng forme) ci respondenci,
ktorzy osobiscie zajmowali si¢ starszymi dzieémi, gdy te miaty 0—3 lata, a obecnie do ich ma-
tego dziecka zaangazowali nianig.

Inng forme opieki wybraliby ci badani, ktérzy w odniesieniu do starszych dzieci, gdy te
mialy 1-3 lata, korzystali ze Ztobkow, a obecnie ich dzieci pozostaja pod opieka niani.

2.2. Wsparcie w trudnych sytuacjach dotyczacych opieki nad malym dzieckiem

Decyzja o tym, kto bedzie opiekowat si¢ malym dzieckiem, jest wypadkowa wielu
czynnikow, wsrod ktorych istotng role odgrywa mozliwos$¢ uzyskania wsparcia w trudnych
losowych sytuacjach, np. choroby dziecka, koniecznosci dtuzszego pozostania w pracy, za-
mknigcia ztobka, choroby niani itp.
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Wykres 35. Respondenci korzystajacy z opieki pozarodzicielskiej wedlug wskazan na kogo moga
liczy¢ w trudnych sytuacjach i osoby sprawujacej opieke nad malym dzieckiem

100,0% _U.8/0
90,0%
80,0% 22,2%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0% 100,0%
0,0% .
rodzice rodzenstwo dziadkowie niania Ogotem
respondneta respondneta respondneta
H matzonka/partnera M swoich rodzicow/tesciow H na nikogo
4 innych cztonkow rodziny H rodzenistwa sgsiadow
W kolegéw/kolezanek z pracy Hinne

Zrodto: badania wlasne

Ponad 3/4 respondentoéw z catej opisywanej grupy rodzicow w trudnych sytuacjach 1o-
sowych moglo liczy¢ na pomoc matzonka lub partnera. Respondentom, ktorzy byli samotny-
mi rodzicami, wsparcia udzielali najczesciej rodzice lub tesciowie (zob. tabl. w aneksie). Ge-
neralnie w catej grupie III mogto na takg pomoc liczy¢ blisko 20% badanych. Ci respondenci,
ktorzy korzystali z opieki nad dzieckiem sprawowanej przez swoje rodzenstwo (lub rodzenstwo
matzonka/partnera), wskazywali tez relatywnie czesto (22,2%), ze moga liczy¢ takze na wspar-
cie innych cztonkdéw rodziny — poza matzonkiem/partnerem i rodzicami/teSciami, a o potowe
mniejsza zbiorowos$¢ wskazywata, ze w trudnych sytuacjach udziela im wsparcia wtasnie ro-
dzenstwo. Przypadki wsparcia spoza rodziny (kolezanek lub kolegow, wspotpracownikow, sg-
siadow) wskazywane byly bardzo rzadko (dotyczyly mniej niz 1% badanych z grupy I11).

Warto jeszcze zwrdci¢ uwage na respondentow, ktorzy deklarowali, ze w trudnych sy-
tuacjach nie mogg liczy¢ na nikogo (1,2% respondentow w tej grupie badanych). Nie bylta to
wiec zbiorowo$¢ liczna, ale istotna chociazby z uwagi na to, ze nalezaty do niej przede
wszystkim rodzice samotnie wychowujacy dzieci, a korzystajace z opieki sprawowanej przez
nianie. Dla nich korzystanie z opieki pozarodzinnej nie byto wigc wyborem, a raczej jedynym
mozliwym rozwigzaniem.

2.2.1. Przyczyny niekorzystania z opieki w ztobkach

Jak wskazuja opinie dotyczace wad i zalet roznych form opieki, respondenci obecnie
korzystajacy z opieki pozarodzicielskiej dostrzegaja walory opieki zlobkowej, a ci, ktorzy
kiedys$ z niej korzystali, uwazaja w wigkszosci (83%), ze wybor tego rozwigzania W stosunku
do starszych dzieci byt decyzja wlasciwg (ponownie dokonaliby takiego wyboru). Dlaczego
wiec obecnie korzystaja z innego rodzaju opieki?
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Tabela 23. Respondenci korzystajacy z opieki rodzicielskiej wedlug opiekuna dziecka i przyczyn
nie korzystania z opieki w zlobkach (%06)
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to nie jest forma opieki korzystna dla rozwoju
matego dziecka 43,9 333 75,0 45,5 42,5
nie bylo wolnych miejsc i zrezygnowalismy 22,1 11,1 0,0 29,6 26,3
nie ma ztobka blisko miejsca zamieszkania/pracy 14,2 22,2 25,0 12,2 14,6
nie miatam/lem dos¢ pienigdzy na optacanie opieki 87 0.0 0.0 11 50
w zlobku ' ' ' ' '
dziecko wciaz jest na liScie oczekujacych na przy-
jecie do zlobka 3,6 222 0.0 42 4.4
dostgpna placowka nie odpowiadata mi pod wzgle- 04 0.0 0.0 392 14
dem liczby dzieci ' ' ' ' '
dostgpna placowka nie odpowiadata mi pod wzgle- 04 111 0.0 05 08
dem godzin funkcjonowania ' ' ' ' '
dostepna placowka nie odpowiadata mi pod wzgle-
dem oferty zajeé 04 0,0 0,0 0,0 0,2
inne przyczyny 59 0,0 0,0 37 4,6
Razem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrodto: badania wlasne

Glowna i najczesciej wskazywana przyczyna nieposylania dziecka do ztobka to — zda-
niem omawianej grupy respondentéw — przekonanie, ze nie jest to forma opieki korzystna dla
rozwoju malego dziecka. Wskazywali ten argument gtownie respondenci, ktorym pomagali
w opiece nad dzieckiem dziadkowie. Kolejne istotne przyczyny miaty innych charakter: brak
ztobka lub miejsc w placowce czy brak pieniedzy na optacenie ustugi. Wsérdd badanych, kto-
rych dzie¢mi aktualnie opiekuja sie ciotki lub wujkowie (rodzenstwo respondenta), znaczna
grupa to ci, ktorych dzieci wcigz oczekuja na miejsce w placowce. Pozostale zarzuty, ktore
spowodowaty, ze respondenci nie korzystaja z ustug ztobkoéw, wymieniane byty rzadko,
a dotyczyly jakosci tych ustug, a mianowicie zbyt duzej liczby dzieci w placéwce, niedogod-
nych godzin funkcjonowania czy nieodpowiedniej oferty zaje¢. Wérod réznych innych przy-
czyn wymieniano obawy, ze dziecko bedzie czgsto chorowac.

Brak miejsc w bliskim ztobku byt czgsto powodem korzystania z ustug niani, a brak
zlobka — najczesciej powigzany byt z opieka cztonka rodziny, podobnie jak i brak mozliwosci
sfinansowania opieki w ztobku.

2.3. Gléwne problemy napotykane w opiece pozarodzicielskiej

Jak kazda forma opieki nad malym dzieckiem, takze opieka pozarodzicielska rodzi pro-
blemy, z jakimi musza zmierzy¢ si¢ korzystajacy z niej rodzice. Na istnienie takich trudnosci
wskazato 11% respondentow z grupy III, czyli zdecydowanie mniej niz respondentow z grupy
I, wskazujacych na trudnos$ci napotykane w opiece sprawowanej w ztobku (64%), i respon-
dentéw z grupy II, wskazujacych na trudnosci w sprawowanej przez siebie opiece nad matym
dzieckiem (39%). Zastrzezenia dotyczyly gtownie opieki sprawowanej przez nianie (13,7%)
1 rodzicéw respondenta (9,5%).

Jednak to nie tylko informacja o istnieniu probleméw, ale i ich rodzaj jest istotny dla
oceny danej formy opieki.
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Najczesciej wskazywano na zbyt pobtazliwy stosunek opiekunow do dziecka (48% re-
spondentéw z grupy wskazujacych na istnienie problem6éw). Na ten problem bardzo czgsto
narzekali badani mezczyzni i dotyczyt on cze$ciej opieki sprawowanej przez cztonkow rodzi-
ny niz opieki niani.

Wykres 36. Respondenci Kkorzystajacy z opieki pozarodzicielskiej wedlug napotykanych
trudnosci i opiekuna dziecka

zbyt pobtazliwy stosunek do dziecka 1,2%
0,4% 0:2%
brak wiedzy o potrzebach rozwojowych dziecka i i

sposobow ich zaspokajania 1,8% |

0,4%

zmeczenie opiekuna H | 0,4%

nieumiejetnos¢ organizowania czasu | 0,6%

inne przyczyny | 0,6%

0,2%
niechetny stosunku do dziecka i | 0,4%

jednoczesne obcigienie opieka nad wiecej niz jednym 0,4%

dzieckiem/nad osobg niesamodzielna

koniecznosc taczenia opieki z innymi obowigzkami (np 0,2%
- MLd-o02%

domowymi, z nauka, itp.)
M opieka rodzicow respondneta M opieka rodzenstwa respondneta i niania

Zrodto: badania wlasne

Ten zarzut dotyczyt glownie rodzicéw respondenta petlnigcych funkcje opiekunow;
znacznie rzadziej odnosit si¢ do nian. Jesli za§ chodzi o opieke sprawowang przez rodzenstwo
respondenta, pojawily sie jedynie zastrzezenia CO do braku praktycznego do$wiadczenia
w opiece nad matym dzieckiem. Warto zwroci¢ uwage, ze uwagi dotyczace nian koncentrujg
si¢ wokot problemu braku profesjonalnego przygotowania do pehienia rél opiekuna matego
dziecka, ale i nie zawsze wlasciwego doboru 0sob petnigcych te funkcje (vide: niechetny sto-
sunek do dziecka).

2.4. Ocena opieki pozarodzicielskiej przez korzystajacych z niej respondentow

Uzasadnienie, dlaczego respondenci z grupy III nie korzystali z ustug opieki w ztobkach
I osobi$cie nie podje¢li si¢ tego zadania, w duzym stopniu wskazuje tez na te czynniki, ktore
podawane sa w opracowaniach o ré6znym charakterze (np. na portalach parentingowych, ale
I w publikacjach naukowych — zob. Sikorska red. 2102, s. 105-115) jako pozytywne elementy
opieki pozarodzicielskiej.

Oceniali je — tak jak respondenci w poprzednich dwoch grupach — w skali od 1 do 5,
a kazdej z ocen przypisano nastepnie wartosci od -2 (bardzo zle) do 2 (bardzo dobrze). Tym
samym kazdy czynnik mogt by¢ oceniony maksymalnie na 1002 pkt.

2.4.1. Zapewnienie bezpieczenstwa dzieciom

Mozliwos$¢ zagwarantowania malemu dziecku bezpieczenstwa w opiece pozarodziciel-
skiej zostala oceniona przez korzystajagcych z tej formy opieki tgcznie na 867 pkt, a wigc ra-
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czej wysoko. Lepiej oceniali ten aspekt korzystajacy z opieki sprawowanej przez cztonkow
rodziny — zwlaszcza przez dziadkow respondenta — niz korzystajacy z opieki niani. W pierw-
szej zbiorowosci byty tylko oceny pozytywne, natomiast przy opiece niani rOwniez negatyw-
ne (odpowiednio: 461 pkt na 506 pkt maksymalnie mozliwych punktéw oraz 312 pkt na
378 pkt maksymalnie mozliwych). Jest to potwierdzenie wcze$niej przedstawionych wad
I zalet opieki pozarodzicielskiej i wskazanego tam ograniczonego zaufania do opieki sprawo-
wanej przez osoby spoza rodziny.

2.4.2. Zapewnienie dziecku odpowiedniego rozwoju fizycznego i umystowego

Ten element w opiece pozarodzicielskiej zostat oceniony relatywnie nisko — tagcznie na
720 pkt. Oceny ,,raczej dobrze” i nieliczne oceny ,,raczej zle” wigzaly si¢ z wczesniejszymi
zarzutami o rozpieszczanie dzieci w opiece sprawowanej przez cztonkéw rodziny oraz z dru-
giej strony — chociaz w mniejszym stopniu — z niedostateczng ilo$cig czasu im po$wiecanego
w zwigzku z wykonywaniem dodatkowych obowigzkow domowych. Nizej jednak ocenili ten
element respondenci, ktorych dzieci byly pod opieka nian niz cztonkdéw rodziny (odpowied-
nio 260 pkt na 378 pkt maksymalnie mozliwych do uzyskania i 377 pkt na 506 pkt maksy-
malnie mozliwych). To m.in. rezultat niskiej ogélnej oceny kompetencji nian.

2.4.3. Zapewnienie dziecku kontaktu ze srodowiskiem zewnetrznym (glownie dziecmi)

Ten element w r6znych formach opieki najczesciej jest wskazywany jako atrybut opieki
ztobkowej. W przypadku opieki pozarodzicielskiej zapewnianie dzieciom kontaktow rowie-
$niczych respondenci korzystajacy z takiego rozwigzania ocenili bardzo nisko: tacznie na
553 pkt, czyli niewiele ponad potowe (55%) mozliwych do przyznania punktow. Przy tym
elemencie — ocenianym najnizej ze wszystkich — pojawity si¢ oceny ,,bardzo zle”, ktorych
w ogole nie byto przy ocenie bezpieczenstwa dzieci oraz mozliwosci ich fizycznego i intelek-
tualnego rozwoju, a takze liczne oceny ,raczej zle” przy innych ocenianych elementach
wskazywane w jednostkowych przypadkach.

Nizej oceniali zapewnienie dziecku kontaktow Srodowiskowych respondenci korzysta-
jacy z opieki sprawowanej przez nianie (178 pkt na 378 pkt mozliwych) niz przez cztonkoéw
rodziny (284 pkt na 506 pkt maksymalnie mozliwych do przyznania). Tak niska ocena nie
byla powigzana istotnie z zadng ze wskazywanych wad opieki sprawowanej przez cztonkow
rodziny, natomiast w przypadku opieki nian dotyczyta gtéwnie respondentow, ktorzy wska-
zywali juz wczesniej na t¢ wlasnie wade.

2.4.4. Zapewnienie dziecku odpowiedniego odZywiania, dostosowanego
do jego potrzeb

Ten element pojawial si¢ wczesniej jako zaleta przede wszystkim opieki rodzicielskie;j.
Respondenci, ktorych dzieci znajdowaty si¢ pod opieka pozarodzicielska, ocenili odzywianie
na 820 pkt. Oceny ,raczej zle” 1 ,,bardzo Zle” dotyczyty nielicznych przypadkow opieki spra-
wowane]j przez nianie, gdzie tgczna ocena tego aspektu to 302 pkt na 378 pkt mozliwych.
Krytyczna ocena w tym przypadku powigzana byla ze wskazywang koniecznoscig stalego
kontrolowania (ograniczone zaufanie). Badani korzystajacy z pomocy cztonkéw rodziny le-
piej ocenili odzywianie dzieci: na 424 pkt na 506 pkt mozliwych. Ocena ta nie wigzata si¢
jednak istotnie z Zadng wskazywana wcze$niej zaleta ani wadg tej formy opieki.

2.4.5. Zaspokojenie indywidualnych, szczegdlnych potrzeb dziecka

Ocena tego elementu powigzana byla z wczes$niej dokonang oceng kontaktow srodowisko-
wych i zaspokojenia innych potrzeb rozwojowych dziecka. Lacznie respondenci korzystajacy
z pomocy pozarodzicielskiej ocenili ten element na 755 pkt, a wigc raczej niewysoko. Roznice
w ocenie dotyczacej opieki sprawowane] przez cztonkdow rodziny i przez nianie nie byly duze:
odpowiednio 402 pkt na 506 pkt mozliwych i 270 pkt na 378 pkt maksymalnie mozliwych.
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2.4.6. Poswiecanie dziecku odpowiedniej ilosci czasu

Ocena opieki pozarodzicielskiej pod katem ilo$ci czasu poswigcanego dziecku jest
z jednej strony pochodng tego, ze jest to najczesciej opieka nad jednym dzieckiem, na ktérego
potrzebach moze skoncentrowac si¢ opiekun, a z drugiej za§ mozna by zaktadaé, ze jest po-
chodng ograniczen tego czasu, wynikajacych z laczenia tejze opieki z obowigzkami domo-
wymi. Tak jednak w przypadku omawianej grupy uczestnikoéw badania nie byto.

Ogolnie respondenci korzystajacy z opieki pozarodzicielskiej ocenili jg pod katem ilosci
czasu poswiecanego dziecku na 832 pkt, a wigc wysoko. Interesujgce jest jednak to, ze roézni-
ce w ocenie opieki sprawowanej przez cztonkow rodziny i sprawowanej przez nianie nie byly
duze (odpowiednio: 428 pkt na 506 pkt mozliwych i 313 pkt na 378 pkt mozliwych). Ponadto
przypadki oceny ,,raczej zle” dotyczyty tylko opieki nian i powigzane byty z ograniczonego
do nich zaufania. Wydaje si¢ wigc, ze taczenie przez cztonkow rodziny opieki z obowigzkami
domowymi— w opinii rodzicow — nie wptywa w istotny sposob negatywnie na ilos¢ czasu
poswiecanego pozostajacym pod opiekg dzieciom. Zastrzezenia dotyczylty raczej — jak wska-
zano wyze] — jakosci tej opieki i wspierania rozwoju dziecka w réznych obszarach.
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Vi

PREFERENCJE, OPINIE | POTRZEBY RODZICOW
DOTYCZACE ROZWOJU FORM OPIEKI
NAD MALYM DZIECKIEM

Przyczyny wskazujace, dlaczego respondenci nie zdecydowali si¢ na wybdr innych
form, wynikajg m.in. z systemu wartosci i pogladow na temat rél spotecznych kobiet i mez-
czyzn oraz przekonan co do stusznosci okreslonych postaw wobec powinno$ci opiekunczych
rodzicow. Sa tez rezultatem indywidualnych ocen réznych sposobdw zapewnienia matemu
dziecku niezbednej opieki i ich akceptacji lub odrzucenia. Dlatego tez respondenci czgsto
argumentowali, ze dane rozwigzanie jest niewtasciwe dla matego dziecka, ale rzadko uzasad-
niali t¢ opini¢ konkretnymi zarzutami. Taka sytuacja sktania do wniosku, ze wskazywane
odpowiedzi (wybierane z kafeterii) sg obiegowymi opiniami przejetymi od innych o0sob
i rzadko sg poparte doswiadczeniem. Ocena ta dotyczy przede wszystkim przyczyn, dla ktorych
respondenci z Il i 11l grupy nie korzystali ze ztobkéw (w znacznie mniejszym zakresie opieki
sprawowanej przez nianie) i odniesien do pracy zawodowej rodzicow, a gtbwnie — nadal — mat-
ki oraz wigze si¢ z ograniczonym zaufaniem do wszystkich form opieki pozarodzinne;.

1. Uwarunkowania preferencji rodzicow dotyczacych formy opieki
nad malym dzieckiem

W zatozeniach badawczych26 przyjeto, ze jednym z podstawowych Kryteriow wyznacza-
jacych preferencje rodzicow co do form opieki nad matym dzieckiem, a w duzym stopniu takze
ich wybor (tu silnie oddziatuje juz czynnik podazy) jest relacja migdzy warto$cia pracy zawo-
dowej matek i postrzeganiem ich obowigzkéw rodzinnych. Na ksztalt tej relacji w polskim spo-
teczenstwie, decydujacych ostatecznie — cho¢ nie wylacznie — o preferencjach rodzicow
w tym wzgledzie wplyneta silnie transformacja ustrojowa, istotnie roznicujgca — W stosunku
do warunkow sprzed 1989 roku — pozycje i mozliwosci funkcjonowania rodzicow jako pra-
cownikow 1 opiekunow dzieci. Starsze generacje przenosza swoje do§wiadczenia na pokole-
nie wlasnych dzieci i wnukow, ktore zyja i pracuja jednak w zupelnie odmiennych realiach.
Sita wplywu tego czynnika na ostateczne wybory jest wzmocniona ograniczong podazg alter-
natywnych rozwiazan, z ktérych mozna by wybiera¢ najbardziej odpowiadajace indywidual-
nym sytuacjom rodzin. Ponadto to rodzina pochodzenia (obok wspdtmatzonka) jest najcze-
Sciej srodowiskiem wsparcia w trudnych sytuacjach. Stad znaczenie wyrazanych przez jej
przedstawicieli opinii i zalecen, ktoére — niestety — bywaja tez podtozem konfliktow i stresu
niedo$wiadczonych rodzicow, wynikajacego z poczucia, ze nie sprawdzajg sie jako rodzice
lub postepujg wbrew sobie 1 wltasnym warto$ciom (Sikorska red. 2012).

% Przy formutowaniu zalozen badawczych, a nastepnie pytan w kwestionariuszach badawczych kierowano sie
wskazaniami wynikajacymi z literatury przedmiotu, sondazy opinii publicznej (CBOS), wielu debat spotecznych
i seminariéw dyskusyjnych dotyczacych tworzenia warunkéw pozadanych do powstawania i rozwoju rodzin,
z internetowych forow dyskusyjnych dotyczacych roznych aspektéw rodzicielstwa — zob. bibliografia.
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Rysunek 1. Gléwne uwarunkowania preferencji rodzicow dotyczacych wyboru form opieki nad
maly dzieckiem
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Zrédto: opracowanie wlasne

Na preferencje wspotczesnych rodzicow matych dzieci, czgsto przeciwne do odziedzi-
czonych wzorcow zycia rodzinnego i zalecen starszych generacji, silnie dziatajg wzorce ze-
wnetrzne. Sprzyja temu bardzo szeroki i tatwy dostep do informacji oraz duzy wptyw mediow.
Wzorce zewnetrzne, nabyte poza rodzing (moze nawet wypierajace wzorce i warto$ci wynie-
sione z rodziny pochodzenia), stanowig zachete do dokonywania przez rodzicow matych dzieci
wiasnych wyboréw, zgodnych z indywidualnym (lub odnoszonym do matej, nuklearnej rodzi-
ny) systemem warto$ci i wlasnymi celami zycia. Wadg takich sytuacji jest utozsamianie si¢
z warto$ciami przejetymi od innych, np. promowanymi przez media lub grupy srodowiskowe,
a niekoniecznie odpowiadajacymi potrzebom, mozliwosciom i realiom, w jakich funkcjonuje
dana rodzina. Presja na promowanie lub negowanie okreslonej formy opieki, pobudzona od-
dziatywaniem mediow (np. naglosniane doniesienia o nianiach, ktore nie zajmujg si¢ dziec-
kiem, opiekunkach w ztobkach kneblujacych dzieci czy matkach zostawiajacych dziecko
w zamknigtym aucie w czasie upaldw), ogranicza racjonalno$¢ wyboroéw i ksztattuje prefe-
rencje rodzicow pod wpltywem silnie eksponowanych uogolnien i stereotypow.

Na ogolnie wyzej zarysowane uwarunkowania wynikajace z wartosci, celow i dgzen
przyjetych przez rodzicow, wyznaczajace preferowane formy opieki nad dzieckiem, naktada
si¢ sie¢ czynnikow zwigzanych z podazg réznych rozwigzan oraz z popytem na nie przez
konkretna rodzine.

Podaz to nie tylko dostepne formy opieki, wyrazane jako sie¢ placowek, ich wielowy-
miarowa dostepnos¢ (przestrzenna, kosztowa, jakoSciowa, organizacyjna). To tez caly system
urlopow 1 wsparcia finansowego rodzicow w opiece nad dzieckiem, rozwigzan organizacyj-
nych pozwalajacych taczy¢ obowiazki pracownicze z opiekuficzymi, przepisOw chronigcych
prawa rodzicéw malych dzieci. To tez organizacja 1 dostgpnos$¢ ustug odcigzajacych rodzing
od okreslonych obowiazkow.

Wspomniane ogdlnie grupy czynnikow oddziatujagcych na preferencje rodzicow doty-
czace form opieki nad matym dzieckiem wchodzg takze w interakcj¢. Stad nalezy tez
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uwzgledni¢ uwarunkowania z pogranicza réznych obszaréw, jak np. promowanie w polityce
rodzinnej okreslonego modelu rodziny, wspierane podaza rozwigzan dostosowanych do tego
modelu.

Ksztattowanie preferencji rodzicow dotyczacych formy opieki nad matym dzieckiem
nastepuje takze pod wptywem potrzeb danej rodziny wynikajgcych z jej szeroko rozumianej
sytuacji, wyznaczanej przez charakterystyczne dla niej cechy spoteczno-demograficzne (ce-
chy te przyjeto jako kryteria doboru proby badawczej pod wzgledem sytuacji socjoekono-
micznej). Decyduje wige nie tylko sytuacja materialna czy status zawodowy. Wazna jest tez
np. sytuacja rodzinna (z ktorej bezposrednio wynika mozliwos$¢ uzyskania wsparcia w trud-
nych sytuacjach), preferowany i realizowany model rodziny, stosunek do religii powigzany
Z przyjetymi wzorami zycia rodzinnego, ale tez miejsce dziecka, obowigzkéw rodzicielskich
1 pracy zawodowej rodzicéw w indywidualnie uznawanym systemie wartosci.

1.1. Szacunek dla pracujgcych i niepracujacych zawodowo rodzicow

Majac na uwadze wszystkie cztery obszary ksztattowania preferencji rodzicow w odnie-
sieniu do form opieki nad matym dzieckiem, zwrdcono si¢ do wszystkich respondentéw ba-
dania z pytaniem, czy — w ich ocenie — w Polsce rodzice, ktorzy nie pracujg zawodowo, bo
opiekuja si¢ dzie¢mi, sg szanowani tak samo, jak rodzice, ktorzy pracuja i korzystaja z pomo-
cy w opiece nad swoimi dzie¢mi?’. Odpowiedz na to pytanie jest wskazaniem, na ile rodzice,
wybierajac okreslong forme¢ opieki nad malym dzieckiem, czuli si¢ wspierani (doceniani)
w polityce spolecznej panstwa; na ile to, co robia, (angazuja si¢ catkowicie w opieke nad
dzieckiem vs. tacza prace z opieka) jest w tej polityce istotne, dostrzegane, wazne nie tylko
dla nich samych.

Wykres 37. Czy w Polsce rodzice, ktorzy nie pracuja zawodowo, bo opiekuja si¢ dzie¢mi, sa
szanowani tak samo, jak rodzice, ktorzy pracuja i korzystaja z pomocy w opiece nad swoimi
dzieémi oraz formy opieki nad malym dzieckiem?
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40%
30%
20%
10%

0%

itobek (gr. 1, n=500) rodzice (gr. Il, n=501) opiekunowie (gr. lll, Razem
n=501)

Htak Hnie Hnie mam zdania

Zrodto: badanie whasne

% Badania byly przygotowywane w okresie realizacji przez 6wezesny rzad koalicji PO-PSL polityki rodzinnej
ukierunkowanej na wzrost aktywnosci zawodowej kobiet (stad uwzglednianie szczegoélnie potrzeb rodzin
z pracujgcymi rodzicami) i poszukiwanie rozwiazan umozliwiajacych t¢ aktywnos¢ takze rodzicom matych dzieci.
Zob. np. Dobry klimat dla rodziny — zalozenia programu polityki rodzinnej Prezydenta RP, KPRP, Warszawa 2014.
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Odpowiedzi udzielone tacznie przez wszystkich respondentéw wskazuja, niestety, ze
w Polsce opieka nad dzieckiem nie zapewnia rodzicom takiego samego szacunku w spote-
czenstwie, jak laczenie jej z pracg. Roznice w opiniach respondentéw z poszczegolnych grup
nie byty skrajnie duze, ale wsrod respondentéw osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem zauwa-
zalne jest odczucie mniejszego dla nich uznania, wynikajgcego z biernosci (takze okresowej)
zawodowej (dotyczacej w przypadku opieki sprawowanej przez jednego rodzica 83% respon-
dentéw, a przypadku opieki sprawowanej przez oboje rodzicow — 64%) i skoncentrowania
wylacznie na opiece nad dzieckiem?®.

Na fakt, ze skoncentrowanie si¢ rodzica na opiece nad dzie¢mi nie zapewnia rownie
znacznego szacunku, co taczenie opieki z pracg zawodowa, wskazywali jednak glownie re-
spondenci niepracujagcy zawodowo. Te opinie sg potwierdzeniem analogicznych ocen wyra-
zanych np. w sondazach CBOS , w ktérych respondenci (nie tylko rodzice) wskazywali, ze
niepracujacy rodzice maja takze w swoich rodzinach nizszy prestiz niz taczacy pracg z obo-
wiazkami rodzinnymi.

2. Najkorzystniejsza forma opieki nad malym dzieckiem
— wskazania respondentow

Trudno powiedzie¢, ze wielu uczestnikow badania wybrato opiek¢ nad matym dziec-
kiem zgodnie ze swoimi preferencjami. Wskazujg na to posrednio odpowiedzi wyjasniajace,
dlaczego nie szukajg innych rozwigzan, informacje o wczesniej wykorzystywanych formach
opieki i ocena decyzji o wyborze formy opieki nad starszymi dzie¢mi w rodzinie, gdy byly
one w wieku 1-3 lata.

Wszystkich respondentow badania zapytano wigc, jaka forme opieki nad matym dziec-
kiem uwazaja za najkorzystniejsza dla dziecka, czyli dajaca mu poczucie bezpieczenstwa
1 mozliwo$¢ wszechstronnego rozwoju.

Tabela 24. Respondenci wedlug wskazan formy opieki najkorzystniejszej dla dziecka do lat 3
i formy aktualnie stosowanej opieki
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384 892 48 101 46 2 19 3 1

Razem n = 1496
25,7% 59,6% 3,2% 6,8% 3,1% 0,1% 1,3% 0,2% 0,1%

lobek (gr. 1, 97 294 7 56 43 0 0 0 0

n = 497) 195% | 592% | 14% | 113% | 8,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
publiczny n = 288) 236% | 533% | 14% | 21,2% | 00% | 00% | 00% | 00% | 0,0%
prywatny (n=212) 163% | 62,8% | 14% | 38% | 149% | 00% | 00% | 00% | 00%

%8 Badania realizowano po wprowadzeniu w zycie $§wiadczenia wychowawczego i w okresie, gdy rozpoczely sie
w parlamencie dyskusje dotyczace projektu wprowadzenia emerytury dla kobiet, ktore nie wypracowaly
minimalnego $wiadczenia z powodu opieki nad przynajmniej trojgiem dzieci. Te dwa fakty mogty radykalnie
zmieni¢ poglady nt. doceniania w spoteczenstwie rodzicow, ktdrzy nie pracowali zawodowo, a poswiecili si¢
opiece nad dzie¢mi; natomiast trudno oceni¢, czy wplynety na szacunek wyrazany w Polsce dla tej zbiorowosci.

92




>
> g >
o < X ] N c
£z | 22 | 8 2 £ 5 B3 g
S 'S Qe < g = = N © Sie] =]
By o .2 59 = 2 ° c S8 =
o | 32 = 2 c < o3 3
Lo X2 LN v = =] c S o @
o = QL = B o ) oz < . 8
SN o < = [} @ Qo S
o o o :-E E & ©
N
n =500) 36,0% | 59,2% | 0,4% 3,6% 0,4% 0,2% 0,0% 0,2% 0,0%
jedno z rodzicéw 48,5% 47,7% 0,5% 2,2% 0,5% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0%
oboje rodzice 2,2% 89,7% 0,0% 7,4% 0,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
(grupa I, n = 499) 21,4% 60,5% 7,8% 5,4% 0,2% 0,2% 3,8% 0,4% 0,2%
czlonkowie rodziny 22,9% 58,6% 12,8% 4,9% 0,0% 0,1% 0,0% 0,5% 0,5%
niania 18,0% 63,0% 2,6% 5,8% 0,5% 0,1% 10,1% 0,0% 0,0%

Zrodto: badania wlasne

W kazdej z grup respondentéw rdznigcych sie aktualnie stosowang forma opieki nad
matym dzieckiem najwigcej zwolennikéw — jako rozwigzanie korzystne dla dziecka — miata
opieka sprawowana przez rodzicow, a szczegdlnie przez oboje rodzicow. Optowata za tym
ponad potowa badanych w kazdej z grup. Warto zaznaczy¢, ze wérod respondentow, ktorzy
w praktyce wykorzystywali opieke dwojga rodzicow, blisko 90% uwazalo, ze jest to rozwia-
zanie najkorzystniejsze dla matego dziecka. O tym, jakie formy opieki znalazly si¢ na kolej-
nych miejscach zdecydowato aktualne rozwigzanie przyjete przez badanych: korzystajacy ze
ztobkow czesto wskazywano, ze najlepsza dla matego dziecka jest wiasnie opieka w ztobku
(korzystajacy z placowek publicznych wskazywali na publiczne, z prywatnych — na prywatne,
a korzystajacy z opieki nian czesciej niz inni wskazywali, Ze to jest wlasnie opieka korzystna
dla matego dziecka).

Badania realizowano juz po wejsciu w zycie nowych, istotnych rozwigzan polityce ro-
dzinnej. Wiele z nich miato na celu — z r6znych powoddéw — wsparcie funkcji opiekunczej ro-
dziny. Mimo zmian politycznych i akcentéw (celow) w polityce rodzinnej kontynuowano pro-
ces realizacji ustawy o opiece nad dzieckiem do lat 3. Funkcjonowat juz i byt w trakcie
reformowania system urlopéw macierzynskich, ojcowskich i rodzicielskich. Prowadzono
w dalszym ciagu rzadowy program ,,Maluch”, zmieniajac jedynie jego cele bezposrednie (,,Ma-
luch+”). Ponadto mozliwe pozostato legalne zatrudnianie nian i uzyskanie dofinansowania do
sktadek ubezpieczeniowych odprowadzanych od ich wynagrodzen. Wprowadzono swiadczenie
wychowawcze (,,Rodzina 500+”). W warunkach raczej bogatej kafeterii r6znych dziatan, re-
spondenci wskazywali wtasne priorytety dotyczace — ich zdaniem — potrzeby wprowadzenia lub
rozwijania instrumentéw wspierajacych rodzicow w opiece nad matymi dzie¢mi.

Do rozwigzan najczeSciej wskazywanych tacznie przez wszystkich respondentow
nalezato:

—rozwijanie systemu urlopdéw i powigzanych z nimi zasitkow (47,3% respondentdéw);
chodzito o rozwigzania przystugujace rodzicom, ktérzy sami chcg nadal, po zakonczeniu
urlopu rodzicielskiego, opiekowaé si¢ matym dzieckiem.

Ten kierunek dziatan byl wskazywany jako najczeSciej oczekiwany nie tylko tgcznie
przez wszystkich respondentow, ale i w kazdej z trzech odrgbnych grup; przy czym najczg-
sciej wsrdd respondentow, ktorych dzie¢mi opiekowali si¢ cztonkowie rodziny lub nianie.

— rozwijanie sieci ztobkow publicznych (42,9%); chociaz nie byt to juz jeden z trzech
najczesciej wskazywanych oczekiwanych kierunkow dziatania dla badanych, ktorzy korzysta-
li z opieki pozarodzicielskiej;
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Prawie 2/3 korzystajacych ze ztobkow publicznych wskazywato na potrzebe rozwoju
sieci tych placowek, a relatywnie ponad dwukrotnie najrzadziej — respondenci osobi$cie opie-
kujacy sie swoim dzieckiem.

— wprowadzenie §wiadczen dla rodzicow na sfinansowanie wybranych przez nich form
opieki nad dzieckiem (42,1%). Swiadczenie wychowawcze tylko w ograniczonym zakresie
speito te role (zob. rozdz. VI.3). Tu chodzito o rodzaj bonu opiekunczego — form¢ bezgo-
towkowego rozliczenia optaty za ustuge;

Za mozliwoscig korzystania z takiego §wiadczenia opowiedziata si¢ ponad potowa re-
spondentow korzystajacych ze ztobkow oraz ponad 60% korzystajacych z opieki pozarodzi-
cielskiej, natomiast tylko 13% rodzicow osobiscie opiekujacych si¢ dzie¢mi. Przy opiece ro-
dzicielskiej taki bon nie miatby zastosowania.

Ponadto do cze¢sto wskazywanych rozwigzan (przez co najmniej 1/5 wszystkich respon-
dentow) nalezaly propozycje:

— wprowadzenia ulg podatkowych pozwalajacych na odliczenie kosztéw opieki nad
dzieckiem (najcze$ciej wskazywana przez respondentéw korzystajacych ze ztobka);

— organizacja pracy ulatwiajaca laczenie obowigzkow pracowniczych z obowigzkami
opiekunczymi w rodzinie (takze najczesciej wskazywana przez korzystajacych ze zlobka,
a malo istotna dla osobiscie opiekujacych si¢ dzie¢mi);

— wprowadzenie wynagrodzenia za opieke nad dzieckiem dla niepracujacego zawodowo
rodzica. Co ciekawe, za tym rozwigzaniem najczesciej optowali respondenci korzystajacy
z opieki pozarodzicielskiej (a szczegdlnie opieki sprawowanej przez cztonkdéw rodziny). Oni
tez, wymieniajac rozwiazania inne niz zaproponowane w kafeterii kwestionariusza wywiadu,
proponowali, aby zasada ta dotyczyta innych niz rodzice cztonkow rodziny niepracujacych
zawodowo, a opiekujacych si¢ dzie¢mi (np. wnukami).

Te trzy propozycje Sa powigzane ze wskazywanymi wczesniej wadami form opieki,
z ktorych korzystali respondenci: z barierg kosztowa opieki pozarodzicielskiej instytucjonal-
nej (nianie, ztobki), z czgstymi przypadkami choroby dziecka w opiece Zzlobkowej 1 proble-
mem rodzicOw z zapewnieniem im w tym czasie opieki oraz z przypadkami, gdy dziadkowie
nie podejmuja si¢ opieki nad dzieckiem, gdyz sa jeszcze w wieku produkcyjnym i/lub maja
krétki okres optacania sktadek na ubezpieczenie emerytalne oraz chca wypracowac sobie
wyzsze $wiadczenie.

Warto zwrdci¢ uwage, ze rodzice osobiscie opiekujacy sie dzie¢mi bardzo rzadko po-
stulowali potrzebg wprowadzenia pensji za opieke dla niepracujacego rodzica i w ogéle nie
uznawali za potrzebne zaliczenie okresu opieki do stazu pracy opiekuna.

Respondenci korzystajacy ze ztobkow wskazali najwigcej réznorodnych dziatan, uzna-
jac je za konieczne do zapewnienia wlasciwej opieki matym dzieciom. Charakterystyczne dla
korzystajacych z opieki pozarodzinnej bylo — poza zaznaczonymi wyzej preferencjami —
wskazanie dotyczace opieki $wiadczonej przez nianie: rozwoj sieci profesjonalnych agencji.
Stosownie do zglaszanych wczesniej zastrzezen do tej formy opieki, jej jakosci, respondenci
widzg potrzebe zardwno zwigkszenia dostepnosci ilosciowej, jak i jakosciowej tych ustug.

Majac mozliwos$¢ wskazania wielu istotnych dla siebie rozwigzan, respondenci wymie-
niali prawie zawsze kilka roznych instrumentow potrzebnych — w ich opinii — do poprawy
opieki nad matym dzieckiem. Kiedy zostali poproszeni o wskazanie tylko jednego, najwaz-
niejszego — ich zdaniem — rozwiazania, odpowiedzi skoncentrowaly si¢ na nieco innych prio-
rytetach zmian. Lacznie najwigcej byto postulatow wprowadzenia bonu opiekunczego, czyli
$wiadczenia na pokrycie kosztow opieki instytucjonalnej. Najczgéciej za tym rozwigzaniem
optowali rodzice korzystajacy z opieki pozarodzicielskiej, w tym ponoszacy wysokie koszty
opieki sprawowanej przez nianie.

Drugim z najczesciej postulowanych jako najwazniejsze byto wprowadzenie pensji za
opieke nad dzieckiem. I tym razem najwiecej wskazan pochodzito od respondentéw bezpo-
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srednio zainteresowanych skorzystaniem z niego, a mianowicie osobiscie opiekujacych si¢
dzieckiem.

Niewiele rzadziej wymieniano potrzebe wprowadzenia urlopoéw i zasitkow dla rodzi-
cow, ktorzy chca sami opiekowac si¢ dzieckiem (juz po wykorzystaniu uprawnien do urlopu
rodzicielskiego i zasitku, jaki przystuguje w czasie jego trwania — przyp. D.G.). To rozwigza-
nie byto wskazywane najczesciej przez rodzicoOw osobiscie opiekujacych sie dzie¢mi.

Wykres 38. Respondenci wedlug wskazania najwazniejszego oczekiwanego rozwiazania w opiece
nad malym dzieckiem

wprowadze nie $wiadczenia dla rodzicéw na —————— 11 0
27,5%

sfinansowanie wybranej przez nich opieki nad dziec¢mi dll%,tl%
wprowadzenie wynagrodzenia (pensja) dla | ————————— | S, &7

niepracujacego rodzica za opieke nad swoim... 0 07/

wprowadzenie urlopow i zasitkéw dla rodzicow, ktorzy =17a§r§ry
sami chca opiekowac sie dziec¢mi _m'l 8%

17,2%
rozwijanie sieci publicznych ztobkow %

stosowanie form pracy utatwiajacych faczenie o‘f’
obowigzkow zawodowych ze sprawowaniem opieki... o 10,8%

wprowadzenie ulg podatkowych, zwiazanych z 7,§%%
moiliwoscig odliczenia kosztow opieki ponoszonych 2 9.8%

zaliczanie okresu sprawowania opieki nad dzieckiem =3 3%%

przez nie pracujacego zawodowo rodzica do stazu pracy %7,2%

1 31,1%

26,8%

1,3%
rozwoj sieci profesjonalnych agencji nian ﬁ ;f%
070

9% H Ogotem M opiekunowie
rozwijanie sieci niepublicznych ztobkow Légaﬁ//:
'16%

rozwoj sieci opiekunow dziennych l @é%

.  rodzice H tobek
19:3%, 49
I 0,4%

rozwoj sieci klubow dzieciecych

Inne rozwigzania

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0%

Zrodto: badania wlasne

Te trzy propozycje najwazniejszych dziatan wspierajacych funkcje opiekuncze rodziny
koncentrowaly si¢ na pomocy materialnej, dajacej wigeksza mozliwos¢ korzystania
z preferowanej przez rodzica formy opieki. Instrumenty wymieniane w dalszej kolejnosci
(czyli z mniejsza czestotliwoscig) dotyczyly zard6wno réznych aspektow wsparcia finansowe-
go, jak tez dostepnosci przestrzennej, jakosciowej i organizacyjnej ustug opiekunczych.
W kazdej z grup respondentéw przewazaly rozwigzania typowe dla gldwnej stosowanej for-
my opieki.
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3. Wplyw $§wiadczenia wychowawczego na zmiany
w opiece nad malym dzieckiem

Jednym z nowych istotnych elementéw polityki rodzinnej majgcym zwigzek z realizacjg
funkcji opiekunczej w rodzinie jest §wiadczenie wychowawcze, nazywane programem ,,Ro-
dzina 500+ (dalej w tresci wskazywane jako 500 plus).

W badaniu zadano respondentom pytania dotyczace wptywu tego swiadczenia — jesli je
pobierali — na realizacj¢ funkcji opiekunczych w ich rodzinie: czy miato ono wpltyw na
utrzymanie dotychczas stosowanych rozwiazan, czy tez wptyneto na ich zmiang, a jesli tak, to
w jakim kierunku; ku jakim rozwigzaniom.

W ogoblnej zbiorowosci objetych badaniami respondentow $wiadczenie wychowawcze
otrzymywato 54%; w tym w grupie I — 50%, w grupie 11 —59% i w grupie Il — 52%.

W ponad potowie zbiorowosci (56%) respondentow otrzymujacych $wiadczenie
500 plus nic nie zmienito 0N0 w opiece nad matym dzieckiem. W pozostatej grupie — niewiele
mniej licznej — zmiany te byly zréznicowane i generalnie dotyczyly dwoch kierunkow dzia-
fan: zmian w zaangazowaniu rodzicéw w opieke oraz zmian w korzystaniu z opieki w for-
mach pozarodzinnych.

Poniewaz wskazywane przez respondentéw zmiany w kazdej z grup respondentow byty
roézne, kazda z nich wymaga odrebnego omowienia najczesciej wskazywanych.

W grupie I, w ktorej rodzice korzystali ze ztobkow, 40% deklarujacych wczesniej, ze
500 plus spowodowato zmiany w opiece nad ich matym dzieckiem, wskazato, ze dzicki temu
swiadczeniu zaczeli korzysta¢ ze zlobka, bo mieli pienigdze na pokrycie kosztow opieki lub
czesci tych kosztéw. Co ciekawe, w grupie II, w ktorej rodzice osobiscie opiekuja si¢ dziec¢-
mi, zadeklarowano na taki sam skutek, ale odpowiedz ta dotyczyta tylko 2% respondentow.
Natomiast w grupie 111, w ktorej gtdwng formg opieki nad matym dzieckiem byta opieka po-
zarodzicielskg, 20% respondentéw poinformowato, ze dzigki 500 plus mogli zrezygnowaé ze
ztobka 1 zacza¢ korzysta¢ z innej formy opieki (tj. z opieki niani, a 3%, ze zyskato §rodki na
optacenie klubu dziecigcego.

Problem rezygnacji z pracy zawodowej lub z jej poszukiwania na skutek otrzymania
swiadczenia 500 plus nie pojawil si¢ w ogble w grupie rodzicow korzystajacych ze ztobkow
oraz w grupie korzystajacych z opieki pozarodzicielskiej, natomiast w przypadku rodzicow
osobiscie opiekujacych si¢ dzieckiem 13% zrezygnowato z pracy zawodowej, 13% przestato
szuka¢ pracy 1 13% nie podjeto pracy zarobkowe;.

Dodatkowe pienigdze dla rodziny, pozyskane dzigki otrzymaniu $wiadczenia wycho-
wawczego, spowodowaty w pewnej — nieduzej — czesci rodzin objetych badaniem poprawe
Sytuacji materialnej na tyle istotng, Ze pozwalajaca na ograniczenie ich aktywnosci na rynku
pracy czy to przez ograniczenie czasu pracy etatowej, czy tez rezygnacje z pracy dodatkowe;j.
W kazdej z grup respondentéw po otrzymaniu 500 plus pewien odsetek rodzicéw zmniejszyt
zakres zaangazowania w prac¢ zawodowg 1 wigcej czasu po$wiecit na 0sobistg opieke nad
matym dzieckiem. Na takie zachowania zdecydowalo si¢ 4% korzystajacych ze ztobkow oraz
po 6% rodzicow osobiscie opiekujacych sie¢ dzieckiem i korzystajacych z opieki pozarodzi-
cielskiej.

Swiadczenie wychowawcze nie pozostato tez bez wplywu na zakres zaangazowania
zawodowego drugiego z rodzicow dziecka (oprocz respondenta). Dzigki 500 plus w rodzinach
korzystajacych ze ztobkow 4%, w rodzinach osob osobiscie opiekujgcych si¢ dzie¢mi 6%,
a w rodzinach korzystajacych z opieki pozarodzicielskiej 13% zyskato mozliwo$¢ ogranicze-
nia pracy zarobkowej przez drugiego rodzica 1 poswigcenia przez niego wigkszej ilosci czasu
dziecku.

Ogolnie wiec otrzymanie $wiadczenia wychowawczego spowodowato ograniczenie ak-
tywnos$ci zawodowej w 8% rodzin korzystajacych ze zlobkéw (gdzie zakres aktywnosci za-
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wodowej byl najwyzszy wsrdd wszystkich grup respondentéw), w 12% rodzin korzystajacych
z opieki rodzicielskiej i 13% rodzin korzystajacych z opieki pozarodzicielskiej. Majac na
uwadze, ze s3 to wielkos$ci dotyczace tylko potowy badanej zbiorowosci (w drugiej potowie
otrzymanie $wiadczenia 500 plus nie spowodowato zadnych zmian dotyczacych opieki nad
matym dzieckiem) mozna wnioskowaé, ze generalnie w rodzinach z matymi dzie¢mi §wiad-
czenie wychowawcze w niewielkim tylko stopniu wptyneto na formy opieki nad dzie¢mi
I zakres zaangazowania rodzicow.
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ZAKONCZENIE:
PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Opieka nad matym dzieckiem, sposob jej organizowania, oczekiwania i mozliwosci ro-
dzicow w tym zakresie oraz faktyczna realizacja funkcji opiekunczej rodziny to elementy
istotne dla ksztaltowania celow i instrumentow polityki rodzinnej w szerokim jej rozumieniu.
Mozna je odnalez¢ w licznych programach rzadowych i samorzadowych dotyczacych roz-
nych polityk szczegétowych. Byly tez tematem debat spolecznych i politycznych oraz —
w roznym zakresie — przedmiotem badan i analiz naukowych.

Mankamentem polskiej polityki rodzinnej jest jej niestabilno$¢, wyrazajaca si¢ w braku
trwatoéci celow i kontynuacji rozpoczetych dziatan przez kolejne ekipy rzadowe. Ow brak
ciggtosci mozna dostrzec w kolejnych programach rzadowych, wyraznie réznigcych sig rozto-
zeniem akcentOw oraz priorytetami. Jest on przyczyng braku zaufania do posuni¢¢ kolejnych
rzagdow 1 obaw przed brakiem kontynuacji okre§lonych dziatan, ktore ostabiaja efektywnos¢
kolejnych programéw. Wszystkie one przywoluja warto$¢ rodziny jako podstawowego §ro-
dowiska wychowawczego i powotuja si¢ na zasade autonomii rodziny. Zmieniaja jednak —
przez wlasne priorytety — warunki realizacji tej zasady, wyrazone dostepem do ré6znych moz-
liwosci wyboru rozwigzan wspierajacych funkcjonowanie rodziny. Chodzi tu zaréwno o do-
step w sensie obiektywnym (o istnienie okreslonych instrumentéw, np. urlopdéw, ushlug,
$wiadczen finansowych), jak i o faktyczng mozliwo$¢ korzystania, okreslong wedlug kryte-
riow przestrzennych, finansowych i jakosciowych.

Wprowadzanie nowych rozwigzah powoduje obawy o kontynuacj¢ juz istniejagcych: czy
rozwijanie systemu urlopéw opiekunczych dla rodzicow matych dzieci nie spowoduje zaha-
mowania rozwoju opieki instytucjonalnej, pozarodzicielskiej? (Szelewa 2012). Niepokoj ten
wzréost w zwigzku z wprowadzeniem $swiadczenia wychowawczego. Moze ono by¢ postrze-
gane jako sygnat, ze preferowane w polityce rodzinnej panstwa jest wsparcie dla opieki rodzi-
cielskiej, a przez to ograniczone staje si¢ wsparcie dla opieki w innych formach, zwtaszcza
dla opieki instytucjonalnej.

Potrzebna jest — i potwierdzity to wyniki badan — kontynuacja projektow wczesniej roz-
poczetych, jesli jest na nie popyt uzasadniony zar6wno potrzebami rodziny, jak i spoteczen-
stwa jako catosci. Zarowno cele, system warto$ci rodzinnych, jak i uwarunkowania funkcjo-
nowania rodzin sg na tyle rézne, ze nie powinno si¢ — kreujac rozwigzania wspierajace opieke
nad matymi dzie¢mi — ogranicza¢ polityki rodzinnej panstwa do promowania wytgcznie jed-
nego kierunku czy formy.

Opisane w tresci niniejszego opracowania wybrane® wyniki wiasnych badaf empirycz-
nych koncentrujg si¢ na relacji migdzy formami opieki nad malym dzieckiem a tymi wy-

% Objetosé publikacji nie pozwala na szczegolowe oméwienie wszystkich istotnych zaleznosci zidentyfikowanych
w toku badan. Begda one przedmiotem kolejnych opracowan — glownie artykutow publikowanych sukcesywnie
w czasopismach naukowych — prezentujacych szczegétowo najistotniejsze ze zidentyfikowanych w badaniach
problemy zwigzane z potrzebami, opiniami i preferencjami rodzicéw, zgltoszonymi na temat form opieki nad
matymi dzie¢mi.
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znacznikami warunkoéw zycia rodziny, ktore w rezultacie badan okazaty si¢ szczegdlnie istot-
ne dla wyrazanych przez badanych rodzicow matych dzieci ocen, opinii i preferencji; szcze-
golnie — z uwagi na wyzwania demograficzne — powiazanych z aktywnos$cia zawodowa
cztonkow rodziny. Badania potwierdzity, ze to status zawodowy (a przede wszystkim aktual-
na sytuacja zawodowa rodzicow; gtownie matek) jest czynnikiem istotnie decydujacym za-
réwno o formie opieki nad dzieckiem, jak i o ich ocenach oraz o preferowanych przez rodzi-
céw rozwigzaniach. Drugim istotnym czynnikiem — powigzanym z aktywno$cig zawodowa
rodzicow — jest sytuacja materialna rodziny™. Pozostate cechy spoleczno-demograficzne re-
spondentow miaty znacznie mniejsze znaczenie dla ocen i preferencji odnoszonych do form
opieki nad matymi dzie¢mi. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wszystkie zalezno$ci miedzy ce-
chami respondentow a ich opiniami i preferencjami sa silnie modyfikowane rozdzwigkiem
mi¢dzy popytem i podazg réznych from opieki nad matymi dzie¢mi.

O wyborze okreslonej formy opieki nad dzieckiem decyduje aktualna sytuacja danej ro-
dziny: jej kondycja materialna, mozliwosci zapewnienia dziecku opieki w okreslonej formie,
doswiadczenia wlasne rodzicow (zwigzane np. z opieka nad starszymi dzie¢mi, gdy nie mialy
jeszcze 3 lat), ale tez ich wiasny ,,sposob na zycie”, uksztaltowany przez system przekonan,
wartosci zyciowych i pogladow. Generalnie niewielkie znaczenie ma dla takich decyzji po-
ziom wyksztatcenia i stosunek do religii. Wptyw miejsca zamieszkania korygowany jest do-
stepnosciag okreslonych form opieki.

Kazda z form opieki nad matym dzieckiem ma zwolennikéw i przeciwnikow. General-
nie ci, ktorzy korzystaja z danego rozwiazania, koncentruja si¢ na jego pozytywnych cechach
i jednoczes$nie raczej na negatywnych cechach pozostalych rozwigzan. Sg jednak pewne
szczegblne wlasciwosci wskazywane w odniesieniu do kazdej z form opieki. Co wigcej, to, co
jest wadg jednej formy, eliminowane jest w innych formach, ktére z kolei nie posiadajg zalet
poprzedniej. Wszystkie formy opieki nad matym dzieckiem sg wigec rozwigzaniami komple-
mentarnymi.

Wisrod pozytywodw opieki w ztobkach najczesciej jako zalete wszyscy respondenci —
czy korzystali z niej, czy nie — wymieniali jej zasadnicze znaczenie dla socjalizacji dziecka
i zapewnienia mu kontaktéw z rowie$nikami, niezbednych dla wtasciwego rozwoju. Zalety tej
nie wymieniano ani w przypadku opieki sprawowanej przez rodzicéw, ani — tym bardziej —
w przypadku opieki pozarodzicielskiej. Ograniczeniem mozliwosci rodzicow w petnieniu
tego zadania byta koniecznos$¢ taczenia opieki z innymi zajeciami domowymi. Bariera ta wy-
stepowala z jeszcze wigkszym nat¢zeniem w przypadku opieki sprawowanej przez innych
cztonkow rodziny.

Zaletami opieki w ztobku bylo tez szybsze usamodzielnianie si¢ dzieci oraz (czego nie
potwierdzajg jednak rodzice osobiscie opiekujacy si¢ dzie¢mi) ich szybszy rozwoj. W przeci-
wienstwie do wymienionych zalet zlobka, deficyty w tym zakresie najczesciej wskazywano
przy opiece sprawowanej przez nianie. Zarzuca si¢ im bowiem glownie brak profesjonalizmu,
inwencji i zaangazowania w petieniu opieki, ktora ograniczaja do funkcji pielggnacyjnych
i powtarzalnych. Niania jednak oraz opieka rodzinna gwarantuje koncentracje opieki na jed-
nym (najczesciej) dziecku, a wigc mozna spodziewac si¢ tu lepszych gwarancji bezpieczen-
stwa i mniejszego narazenia na zachorowania. Natomiast podstawowym mankamentem opie-
ki Zlobkowej jest to, ze dzieci czesto choruja. Jest to dla korzystajacych ze zlobkéw bardzo
powazny problem; tym powazniejszy, ze decyzja o opiece ztobkowej zwykle powigzana jest
z powrotem do aktywnosci zawodowej lub jej rozpoczeciem. Zmiany form Zycia rodzinnego

%0 Chodzi o samoocene sytuacji materialnej gospodarstwa domowego respondenta. Kryteria oceny zapozyczone
z badan EU-SILC miaty dla ocen i preferencji form opieki nad dzieckiem — generalnie — znaczenie wtdrne, o
mniejszej sile oddziatywania.
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1 malejaca liczba rodzin wielopokoleniowych, prowadzacych wspélnie gospodarstwo domo-
we, powoduja, ze w sytuacji choroby dziecka rodzice nie majg wsparcia w sprawowaniu nad
nim opieki. Tego problemu nie majg rodzice osobiscie opiekujacy si¢ dzieckiem i rzadko jest
on odczuwany przez rodzicow, ktorych dzie¢mi opiekuja si¢ inni cztonkowie rodziny lub nia-
nie. Oni z kolei musza by¢ przygotowani na niespodziewang absencj¢ opiekuna, co takze mo-
ze zdezorganizowac¢ ich funkcjonowanie w pracy i rodzinie. W rezultacie oni tez, jak i rodzice
korzystajacy ze ztobkow, doswiadczaja konfliktu w taczeniu obowiazkéow zawodowych
z rodzicielskimi.

Poniewaz najczesciej osoba wspierajaca jest wspotmatzonek (a wiekszos¢ z nich jest
takze aktywna zawodowo), t0 nalezy przyjrze¢ si¢, jak w sytuacjach choroby dziecka funk-
cjonuje rodzina; na ile deklarowany podziat rol odpowiada rzeczywistos$ci. Badania wskazuja,
ze najliczniej preferowany i realizowany jest model partnerski. Model tradycyjny najczesciej
pojawia si¢ tam, gdzie i tradycyjna forma opieki nad dzieckiem: w rodzinach, w ktérych ro-
dzice osobiscie opiekuja si¢ dzieckiem. Duzg zmiang, jaka zaznacza si¢ wraz z uptywem cza-
su w tej grupie rodzin, jest to, ze Sg tu tez rodziny, w ktorych opieke sprawuja oboje rodzice,
zastepujac si¢ wymiennie w tych powinnosciach. Jest to jednak mozliwe gtéwnie tam, gdzie
zrodlem utrzymania jest praca rodzica na wiasny rachunek; gdy nie podlega on rygorom na-
rzuconej i sztywnej organizacji pracy. Natomiast dla respondentow zatrudnionych w firmach
jest istotna mozliwos¢ korzystania z elastycznego czasu pracy oraz przychylna postawa pra-
codawcy w stosunku do pracownikéw majacych mate dzieci i problemy zwigzane z zapew-
nieniem im opieki.

Opieka sprawowana przez cztonkoéw rodziny oraz — w mniejszym zakresie — przez nia-
nie wydaje si¢ stanowi¢ forme przejsciows, z ktorej respondenci korzystali zarbwno z powo-
du braku ztobka lub miejsca w ztobku, jak tez dlatego, ze sami nie mogli zaja¢ si¢ matym
dzieckiem. Opiekunom rodzinnym zarzuca si¢, ze zbytnio rozpieszczajg dzieci, nie ucza sa-
modzielnosci, nie rozwijaja zdolnosci dzieci czy ich umiejgtnosci. Nie potrafig tez zapewnic
dziecku odpowiednich kontaktow srodowiskowych, a to gtéwnie z braku wiedzy, jak te czyn-
nos$ci powinny by¢ wykonywane, jak i z powodu wspomnianego wyzej taczenia opieki z pra-
cami domowymi.

Opieka sprawowana przez nianie jest ceniona z uwagi na indywidualng opieke nad
dzieckiem i pewng elastycznos¢ np. w przypadku choroby dziecka czy koniecznosci pozosta-
nia rodzica w pracy po godzinach. Ta elastycznos$¢ jest jednak ograniczona. Nie dotyczy
wszystkich przypadkow. Nie wszyscy rodzice ufajg tez nianiom i ich umiej¢tnosciom. Uwa-
zaja, Ze nianie nie przyczyniaja si¢ dostatecznie do rozwoju dziecka i nie zapewniaja mu — jak
I opiekunowie rodzinni — odpowiednich kontaktéw z rowiesnikami.

Zastrzezenia kierowane przez respondentdw pod adresem opieki w ztobkach 1 opieki
pozarodzicielskiej (cztonkéw rodziny, nian) nie dotycza — generalnie — opieki rodzicielskiej.
W opinii objetych badaniem rodzicoéw jest to forma najbardziej bezpieczna dla dziecka (cho¢
ryzykowne moze okaza¢ si¢ pozyskiwanie wiedzy o opiece nad dzieckiem z internetu niz od
profesjonalistow) i zapewnia dziecku wspieranie jego rozwoju. Jest tez sprawowana przez
osobe bliskg dziecku, dobrze mu znang, czego nie majg inne rozwigzania i z tego powodu
moga wywotywac u dziecka poczucie leku czy stres. Wady opieki rodzicielskie sa przeciw-
stawieniem zalet opieki ztobkowej: rodzice nie zawsze maja odpowiednig wiedze, aby kiero-
wac rozwojem intelektualnym czy fizycznym dziecka i ich czas zwykle nie jest poswigcany
tylko opiece nad dzieckiem, ale tez innym obowigzkom rodzinnym.

Jezeli szukaliby$Smy roznic i podobienstw w ocenie danej formy opieki, ale réznych jej
rodzajach to generalnie zauwazalne sa:

— lepsze oceny ztobkow publicznych niz prywatnych w zakresie kwalifikacji personelu
oraz idacego za tym bezpieczenstwa dzieci i mozliwosci ich rozwoju; ale gorsze oceny wa-
runkow materialnych pozwalajacych na wykorzystanie tego potencjatu;
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— lepsze oceny opieki sprawowanej przez cztonkéw rodziny niz przez nianie W zapewnie-
niu bezpieczenstwa dziecka i jako$ci opieki, ale lepsze oceny opieki sprawowanej przez nianie
niz przez cztonkéw rodziny dotyczace ilosci czasu poswigcanego rzeczywiscie dziecku;

—lepsze oceny opieki sprawowanej przez oboje rodzicOw wzajemnie si¢ uzupetniajg-
cych niz przez tylko jednego; szczegolnie gdy chodzi o ilo$¢ czasu poswigcanego dziecku.

Zestawienie wad 1 zalet wskazywanych najczesciej przez respondentéw — zaréwno ko-
rzystajacych, jak i niekorzystajacych z danej formy — wskazuje wyraznie, ze w zadnym przy-
padku nie sg to rozwigzania idealne.

Zestawienie 1. Ocena najczesciej wskazywanych cech réznych form opieki nad malym dzieckiem

Zlobek roc(i)zF:::eilglaska pozaroc?dlili(cailelska

Wspieranie rozwoju intelektualnego dziecka + +/- -]+
Bezpieczenstwo dziecka, zaufanie +/- + I+
Zapewnienie kontaktow z rowiesnikami + +/- -+
Czas opiekuna poswig¢cony dziecku + -+ -

Profesjonalizm + -+ I+
Koszt opieki J+ + -]+
Wplyw na rozwéj emocjonalny dziecka - + +/-

(+) — ocena pozytywna, element wysoko oceniany przez respondentow
(-) — ocena negatywna, element nisko oceniany przez respondentow
(+/-) — przewaga ocen pozytywnych

(-/+) — przewaga ocen negatywnych

Poniewaz ocena wymienionych form opieki dotyczy matego dziecka, wydaje sie¢, ze
przy ostatecznej ich ocenie i wskazaniu preferowanych rozwigzan (o czym dalej) wicksze
znaczenie dla rodzicow maja elementy natury emocjonalnej niz merytorycznej.

Generalnie kazda z grup respondentow jako najkorzystniejsza dla dziecka forme
wskazywala najczeSciej opieke sprawowana przez rodzicow; ale co wazne — najlepiej
oboje rodzicow. Znaczna jest tez grupa rodzicow optujacych za opiekg sprawowana przez
jedng osobe. Ten wynik badan w znacznym zakresie jest zbiezny z rezultatami sondazy
CBOS, realizowanych cyklicznie od lat 90. ubiegtego wieku. Wynika z nich, ze wiekszos¢
Polakow 1 Polek za najlepszg forme opieki nad matym dzieckiem uwaza opieke rodzicielska
(sprawowang przez matke). Na kolejnym miejscu jest wskazywana opieka w ztobkach, ale
w placowkach publicznych. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze opieka ztobkowa jest rozwigza-
niem bardzo rzadko akceptowanym przez rodzicow osobiscie opiekujacych sie¢ dzieckiem, ale
podstawowy argument uzasadniajgcy takie stanowisko formutowany jest bardzo ogodlnie: nie
jest to opieka korzystna dla dziecka (cho¢ wczesniej wymieniali rozne ,korzysci” opieki
zlobkowej, jakich nie zapewniaja inne formy opieki). Co ciekawe, na konkretne ,,zarzuty”
w stosunku do opieki ztobkowej wskazywali jednak nie ich — generalnie — przeciwnicy, a ro-
dzice korzystajacy z ushug tych placéwek, majacy konkretne doswiadczenia. To oni bowiem,
poza czgstym chorobami dziecka, wskazywali na wymuszony rytm dnia i stresujaca dla
dziecka opieke obcych osob. To te argumenty powodowaty, ze byliby sktonni zamieni¢ opie-
ke Zlobkowa na sprawowang przez siebie.

Wskazywane przez rodzicOw rozwigzania, uwazane przez nich za najbardziej potrzebne
do wiasciwej realizacji opieki nad matymi dzie¢mi, maja — w konsekwencji — tworzy¢ warun-
ki do opieki rodzicielskiej przede wszystkim przez wprowadzenie jeszcze dtuzszych niz aktu-
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alnie urlopéw opiekunczych potaczonych z prawem do zasitku pienieznego®, co pozwolitoby
ograniczy¢ konieczno$¢ (glownie podyktowanag sytuacjg materialng rodziny) korzystania
z opieki w innych, pozarodzicielskich form i zmniejszytoby duzy, wciaz niezaspokojony po-
pyt na nie.

Jednoczes$nie rodzice obecnie korzystajacy z opieki w ztobkach lub innej opieki pozaro-
dzicielskiej wskazywali czesto takze na potrzebg¢ zapewnienia rodzicom wigkszej autonomii
w wyborze formy opieki przez wprowadzenie bonu opiekunczego, pozwalajacego na sfinan-
sowanie lub dofinansowanie preferowanego przez nich rozwigzania formalnego. Empiryczna
weryfikacja wptywu §wiadczenia wychowawczego 500 plus (bgdacego rozwigzaniem w pew-
nym zakresie podobnym do bonu opiekunczego, cho¢ o znacznie wigkszym mozliwym spek-
trum wykorzystania) na forme opieki i zakres zaangazowania w nig rodzicow wskazuje jed-
nak, ze w wigkszosci rodzin nie zmienito ono istotnie tej formy i tylko w nielicznej grupie
umozliwilo np. korzystanie z wybranego rozwigzania lub skorzystanie z rozwigzania prefero-
wanego przez rodzicow. W tak samo nielicznych przypadkach spowodowato zmiany w ilosci
czasu, jaki rodzice mogg poswigci¢ swoim dzieciom, dzigki poprawie sytuacji materialnej
i wynikajacej stad mozliwosci ograniczenia zaangazowania rodzicow na rynku pracy.

1. Whnioski z badan

Kazda z analizowanych form opieki nad malym dzieckiem ma swoich zwolennikow
1 przeciwnikow wsrod rodzicéw malych dzieci. Nie sg to przy tym grupy rozlaczne, gdyz
rozwigzanie, z ktorego korzystali respondenci w kazdej z grup, nie zawsze byly rezultatem
wyboru zgodnego z ich preferencjami.

1.1. Weryfikacja hipotez badawczych

Hipoteza I, w ktorej zalozono, ze preferowang przez rodzicow forma opieki nad dziec-
kiem do lat 3 jest opieka sprawowana przez rodzica, zostala w rezultacie badan empirycznych
zweryfikowana pozytywnie. Ponadto zostata ona doprecyzowana: za rozwigzanie najkorzyst-
niejsze dla matego dziecka i z tego wzgledu preferowane przez rodzicoOw uwazana jest opieka
obojga rodzicéw, szczegolnie z uwagi na wynikajaca z takiego rozwigzania mozliwos$¢ po-
swiecenia czasu tylko dziecku 1 jego potrzebom.

Hipotezy II, w ktorej zatozono, Ze przy wyborze formy opieki nad dzieckiem wspotcze-
$ni rodzice kieruja si¢ gtownie jej kosztami finansowymi i nie postuguje si¢ kryteriami ideo-
logicznymi, nie zweryfikowano w sposob tak jednoznaczny, jak hipotezy I. Koszty finansowe
jako kryterium wyboru formy opieki nad dzieckiem nie okazaty si¢ kryterium najistotniej-
szym, glownie z uwagi na ograniczenia podazy ustug zlobkowych i zastrzezenia do jakosci
opieki sprawowanej przez nianie, ktore to okoliczno$ci miaty znaczenie 0 wiele silniejsze.
Wskazania na koszty powiazane byly z argumentacja wyjasniajaca przyczyny niekorzystania
z opieki nian oraz wady tego rozwigzania. Na oddziatywanie kryterium finansowego przy
wyborze form opieki wskazuja tez uzasadnienia korzystania z opieki rodzicow i cztonkow
rodziny, ktora ,,nie kosztuje lub kosztuje niewiele”.

Na to, ze koszty finansowe byly jednak waznym Kryterium korzystania z danej formy
opieki, wskazywaty postulaty wprowadzenie rozwigzan zmniejszajacych to obcigzenie w ro-
dzinnych budzetach. Wagg tej zaleznosci potwierdzit tez fakt, ze dla znacznej grupy korzystaja-
cych z ustug ztobkow (z ktorego to rozwigzania korzysta znaczna czes¢ rodzicow deklarujgcych

31 W odroznieniu od zasad korzystania z urlopu wychowawczego, ktory nie jest powigzany z rekompensatg
utraconych zarobkow, co istotnie ogranicza jego wykorzystanie przez rodzicow.
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bardzo trudng sytuacje swojego gospodarstwa domowego) otrzymanie §wiadczenia wycho-
wawczego umozliwilo korzystanie z tej formy opieki. Jednoczes$nie korzystajacy ze ztobkow
zdecydowanie niekorzystnie (wyrazajac w ten sposob swoj krytycyzm) ocenili koszty finanso-
we jako element organizacji opieki w tej wlasnie formie. Tak wigc koszty nie sg kryterium naj-
wazniejszym, ale jednak istotnym, zwtaszcza przy wyborze opieki pozarodzinnej.

Badania nie potwierdzity natomiast wptywu motywacji ideologicznej na wybor, ocene
I preferencje rodzicow dotyczace formy opieki nad matym dzieckiem. Zarzut ten podnoszony
byt w debatach publicznych jako argument za ograniczaniem opicki ztobkowej. Wskazywano
w tych dyskusjach — btednie — na socjalistyczny rodowod ztobkow i ich destrukcyjne oddzia-
tywanie na rodzine i warto$ci zycia rodzinnego. Wspotczes$ni rodzice matych dzieci nie po-
dzielaja jednak tych zarzutdéw i nie dostrzegaja tego rodzaju wptywu opieki zlobkowej na
dzieci. Podtrzymuja natomiast zarzut o negatywnym wptywie opieki w ztobku na stan emo-
cjonalny dziecka. I to jest wlasnie gtdéwny czynnik ksztattujgcy preferowane rozwigzania.

Hipoteza III, wedtug ktorej rodzice oczekuja takiego wsparcia w opiece nad dzieckiem,
ktore umozliwia stopniowy powrdt/wejscie na rynek pracy, zostata zweryfikowana pozytyw-
nie w odniesieniu do wigkszosci rodzicow, w tym takze do korzystajacych z opieki rodziciel-
skiej, gdzie wskazniki aktywno$ci zawodowej, staz pracy i plany wejscia na rynek pracy byly
relatywnie najrzadsze. Jesli chodzi o korzystajacych z ustug ztobkow i z réznych form opieki
pozarodzicielskiej, powr6t do aktywnosci zawodowej byl najczesSciej wymieniang sytuacja
wspotistniejaca z decyzja o skorzystaniu z opieki innej niz sprawowana przez rodzica. Ten
zwigzek dotyczy wigkszosci respondentow-rodzicow matych dzieci. Sytuacje odwrotne —
rezygnacja z aktywnos$ci zawodowej w celu podjecia opieki nad dzieckiem — s3 znacznie
rzadsze i nie mozna w $wietle pozyskanych danych empirycznych zdecydowanie okreslié, co
byta czesciej przyczyna, a co skutkiem w tej zalezno$ci. Warto jednak zwroci¢ uwage, ze pre-
ferowane przez wigkszos¢ respondentéw rozwigzanie — opieka sprawowana przez oboje ro-
dzicow — nie wyklucza ich aktywnos$ci zawodowych, a przeciwnie, wydaje si¢ wtasnie umoz-
liwia¢ 1 osobiste zajecie si¢ dzieckiem (uwazane za najbezpieczniejsze dla dziecka,
najkorzystniejsze dla niego ze wzgledéw emocjonalnych), 1 udziat w rynku pracy.

1.2. Kierunki postulowanych dzialan

Jednym z celow opisywanych badan bylo uzyskanie opinii, zdefiniowanie potrzeb
1 okreslenie priorytetowych dziatan na rzecz ksztaltowania systemu opieki nad malymi
dzie¢mi bezposrednio od ich rodzicow. Wyniki badan wskazuja wyraznie na:

e Potrzebe (oczekiwania) rozwoju wszystkich analizowanych form opieki i nieograni-
czanie podazy jednych kosztem rozwoju pozostatych. Takie postepowanie pozwoli rodzicom
na wigksza swobod¢ wyboru rozwigzan preferowanych na danym etapie zycia, w okreslonej
indywidualnej sytuacji rodziny, stosownie do akceptowanego przez nig systemu wartosci.

e Potrzebe poszerzenia obiektywnych mozliwosci sprawowania osobistej opieki nad
dzie¢mi przez ich rodzicéw. To preferowana przez rodzicow forma opieki. Mozliwo$¢ korzy-
stania z niej zostala istotnie poszerzona dzigki rozbudowanemu juz systemowi urlopow ma-
cierzynskiego 1 rodzicielskiego. Warte rozwazenia wydaje si¢ dalsze doskonalenie tego in-
strumentu; zwlaszcza w warunkach deficytow sieci opieki pozarodzicielskiej. Dlatego
ciekawym rozwigzaniem moze by¢ upowszechnienie stosowanego przez niektoére samorzady
lokalne idei bonu opiekunczego. Moglby on mie¢ form¢ znaczonych pieniedzy publicznych,
mozliwych do wykorzystania przez rodzica na sfinansowanie sformalizowanej opieki nad
matym dzieckiem, w tym na opiek¢ sprawowang przez cztonkdéw rodziny, z ktorymi mogtaby
by¢ zawierana umowa okreslajaca zakres i formy obowiazujacych ich zadan opiekunczych
realizowanych za wynagrodzeniem. Moglby to tez by¢ okres zaliczany im do stazu pracy.
Osktadkowanie wartosci i zaliczanie okresu realizacji umowy o0 sprawowanie opieki do okre-
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su sktadkowego 1 wptywajacego na wartos¢ przysziej emerytury wymagatoby jednak propor-
cjonalnego zwigkszenia warto$ci finansowej bonu.

e Bon opiekunczy wydaje si¢ by¢ wlasciwym rozwigzaniem w sytuacji niedostatkéw
podazy w instytucjach publicznych. Poniewaz jednak sie¢ tych placowek jest tworzona i fi-
nansowana na poziomie samorzadow lokalnych, zasadne wydaje si¢ propagowanie wsrod
samorzadowcow takiego wlasnie rozwigzania, funkcjonujacego wedtug okreslanych przez
nich zasad, dostosowanych do lokalnych uwarunkowan.

e Rozwigzaniem uzupetniajacym lub alternatywnym dla wprowadzenia bonu opiekun-
czego mogloby by¢ zastosowanie w prawie podatkowym mozliwosci odliczenia od dochodu
rodzicéw kosztow ponoszonych na sfinansowanie opieki; zwlaszcza tam, gdzie nie majg oni
mozliwosci korzystania z ustug instytucji publicznych.

e Niezbedne jest rozwijanie, ale tez jednoczesnie profesjonalizacja instytucji opieki
pozarodzicielskiej. W przypadku nian jest niezbedne rozwijanie sieci instytucji organizuja-
cych te formg opieki, ale i odpowiedzialnych za jej poziom i profesjonalizm. Byloby to dzia-
fanie majace korzystny wpltyw zarowno na popyt, jak i podaz. Konieczne jest tez dalsze
wspieranie rozwoju form nieobjetych opisywanym tu badaniem (kluby dziecigce, opiekuno-
wie dzienni) jako form uzupetniajacych, ale potrzebnych do funkcjonowania rozwigzan pod-
stawowych, a zwlaszcza do rozwoju preferowanej opieki rodzicielskiej. Mogltyby by¢ one
pomocne w eliminowaniu takich wad opieki sprawowanej przez rodzicow, jak ograniczony
kontakt dziecka z rowie$nikami czy dziatania wspierajace rozwdj intelektualny i fizyczny
dziecka.

e Niezbedne jest dalsze promowanie i wdrazanie rozwigzan umozliwiajacych rodzi-
com faczenie pracy zawodowej z opieka nad dzieckiem. Problemem trudnym do pokonania
wydaja si¢ czgste przypadki zachorowan dzieci korzystajacych z opieki w ztobku. Zwigksze-
nie zakresu stosowania — tam, oczywiscie, gdzie to mozliwe — elastycznej organizacji pracy,
uelastycznienia czasu pracy i innych mozliwosci taczenia pracy z opieka powinno pozwoli¢
na zmniejszenie dolegliwos$ci tych sytuacji dla pracujacych rodzicow. Te inicjatywy to tez
warunek istotny dla rozwoju opieki sprawowanej osobiscie przez oboje rodzicow.

e Duziatania ukierunkowane na rozw6j mozliwosci sprawowania przez rodzicOw 0sO-
bistej opieki nad matym dzieckiem wymagaja wzmocnienia kompetencji rodzicielskich.
Obecnie coraz rzadziej, z uwagi na zmiany w strukturze rodzin, funkcje t¢ moga petnic star-
sze pokolenia. Wazne, aby informacje z innych Zrédet byly bezpieczne, jesli chodzi o ich
skutki. Warto, jak si¢ wydaje — kontynuowaé zaangazowanie resortu odpowiedzialnego za
sprawy polityki rodzinnej (we wspotpracy z innymi resortami — zaleznie od problemow)
w koordynowanie sieci instytucji opieki nad dzie¢mi, nadzor merytoryczny nad ich funkcjo-
nowaniem i prowadzenie stosownych baz danych dostgpnych dla rodzicow. Do rozwazenia
jest tez wprowadzenie resortowych (w resortach rodziny, zdrowia, edukacji, ale tez np. finan-
sow) forow dyskusyjnych (formy porad eksperckich), w formule szerszej niz obecnie istnieja-
ce odpowiedzi na najczesciej zadawane pytania, aktywnej 1 dajacej odpowiedzi na indywidu-
alne problemy.

e Wskazane powyzej propozycje dzialan instytucjonalnych wymagaja tez prowadze-
nia dzialan o charakterze tzw. migkkim. Chodzi o kreowanie pozytywnego wizerunku rodzin
z dzieckiem i rodzicow — ojca i matki — zajmujacych si¢ opieka nad dzieckiem; zarowno tych
laczacych opieke z praca zawodowa, jak i tych, ktorzy zdecydowali o poswigceniu si¢ wy-
tacznie penieniu rél opiekunczych w rodzinie. Istotne jest kreowanie takiego obrazu zar6wno
w dziataniach ogolnokrajowych, jak 1 sprofilowanych, stosownie do specyfiki srodowiska
dziatan lokalnych.

Waznym kierunkiem wydaje si¢ ponadto inicjowanie dziatah pozwalajacych na: wyko-
rzystanie potencjatu rodzicéw niepracujacych zawodowo a opiekujacych si¢ dzieckiem, orga-
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nizowanie sieci kontaktoéw miedzy tymi osobami, pobudzanie ich do wspolnych dziatan wy-
nikajacych z podobienstwa ich sytuacji. Moze pomocne okazg si¢ tu niedocenione w Polsce
mechanizmy bankow czasu?

Kontynuacji i wzmocnienia wymagaja tez dziatania w srodowisku pracodawcow, zmie-
rzajace do umocnienia pozycji pracujgcych rodzicow, mimo trudnosci (ktére powinny byé
odbierane jako potrzeba wsparcia) w tgczeniu rél rodzinnych z zawodowymi.

Powyzsze propozycje dziatan wynikaja z przeprowadzonych badan. Ich zaletg jest prze-
de wszystkim to, ze zostaty pozyskane bezposrednio od rodzicoéw matych dzieci, czyli 0sob
zainteresowanych badanymi problemami i znajacych ich rzeczywiste przestanki i skutki. Wa-
da przedstawionego materialu empirycznego jest natomiast celowo ograniczony zakres tema-
tyczny. Wszystkie opinie, potrzeby i preferencje zostaly w niniejszym opracowaniu skumu-
lowane i poddane analizie ograniczonej wymogami tego rodzaju publikacji. Pozyskany
materiat empiryczny pozwala jednak na dokonanie znacznie bardziej poglebionych analiz
roznych zalezno$ci, zasygnalizowanych jedynie ogdélnie w przedstawionej powyzej tresci.
Beda one przedmiotem kolejnych opracowan.
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ANEKS TABELARYCZNY

Tabl. 1A. Respondenci Kkorzystajacy z opieki pozarodzicielskiej nad malym dzieckiem
(cztonkowie rodziny, nianie, kluby dzieciece, opiekunowie dzienni) wedlug wojewodztw

Wojewédztwo Liczba respondentow Odsetek
1. Dolnoslaskie 45 9,0
2. Kujawsko-pomorskie 24 48
3. Lubelskie 24 48
4, Lubuskie 41 8,2
5. Lodzkie 36 7,2
6. Matopolskie 30 6,0
7. Mazowieckie 35 7,0
8. Opolskie 45 9,0
9. Podkarpackie 28 50
10. Podlaskie 30 6,0
11. Pomorskie 24 4.8
12.  Slaskie 31 6,2
13. Swietokrzyskie 24 4,8
14. Warminsko-mazurskie 24 4.8
15. Wielkopolskie 24 4.8
16. Zachodniopomorskie 36 7,2
Ogoélem 501 100
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Tabl. 2A. Respondenci korzystajacy z opieki rodzicielskiej nad malym dzieckiem wedlug
wojewodztw

Wojewodztwo Liczba respondentéw Odsetek
1. Dolnoslaskie 46 9,2
2. Kujawsko-pomorskie 24 48
3. Lubelskie 23 4,6
4.  Lubuskie 41 8,2
5. Lodzkie 36 7,2
6. Matopolskie 30 6,0
7. Mazowieckie 38 7.6
8. Opolskie 45 9,0
9. Podkarpackie 28 5,6
10. Podlaskie 30 6,0
11. Pomorskie 24 48
12. Slaskie 30 6,0
13. Swietokrzyskie 24 4,8
14. Warminsko-mazurskie 22 4.4
15. Wielkopolskie 24 48
16. Zachodniopomorskie 36 7.2
17. Ogobtem 501 100,0
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Tabl. 3A. Respondenci korzystajacy z opieki nad malym dzieckiem w zlobku (Zlobki publiczne
i niepubliczne)

Wojewodztwo Liczba respondentow Odsetek
1. Dolnoslaskie 46 9,2
2. Kujawsko-pomorskie 24 4.8
3. Lubelskie 24 4.8
4. Lubuskie 41 8,2
5. Lodzkie 36 7,2
6. Matopolskie 30 6,0
7. Mazowieckie 32 6.4
8. Opolskie 45 9,0
9. Podkarpackie 27 54
10. Podlaskie 30 6,0
11. Pomorskie 24 4,8
12. Slaskie 32 6,4
13. Swigtokrzyskie 25 5.0
14. Warminsko-mazurskie 24 4,8
15. Wielkopolskie 24 4,8
16. Zachodniopomorskie 36 7,2
17. Ogotem 500 100,0
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Zestawienie 2. Kategorie determinujace wybér ztobka publicznego lub niepublicznego

. Zlobek publiczny Zlobek niepubliczny
Kryteria (n=212) (n = 288)
Region kraju/wojewoddztwo woj. lubelskie woj. mazowieckie

Miejsce zamieszkania

mate i Srednie miasta
(20-100 tys. mieszkancow)

duze miasta
(100-500 tys. mieszkancow

Status rodzinny

osoby rozwiedzione

malzenstwa i zwigzki partnerskie
rodzicow dziecka

Wiek respondenta

25-29 lat

do 25 lat oraz 35 lat i wigcej

Wyksztatcenie respondenta

wyksztatcenie podstawowe
i gimnazjalne

wyksztalcenie policealne
i wyzsze

Status zawodowy drugiego rodzica:

brak drugiego rodzica

wlasna dziatalno$¢ gospodarcza

Samoocena sytuacji materialnej:

bardzo trudna

lepsza od przecigtnej

Preferowany model rodziny:

partnerski

tradycyjny
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Tabela 4A. Respondenci i ich malzonkowie/partnerzy wedlug statusu

opieki nad dzieckiem (%o)

pracownik

pracodawca

wlasna jednoosobowa
dzialalno$é
gospodarcza,

osoba niepracujaca,

pozostajaca na
utrzymaniu wspol-
malzonka /partnera

osoba niepracujaca,

pozostajaca na
utrzymaniu rodzicéw

osoba niepracujaca,

pozostajaca na
utrzymaniu innej

ekonomicznego i formy

osoby
osoba bezrobotna
(formalnie zareje-
strowana i poszuku-
jaca pracy)
inny

1. Zlobek n=481

pracownik

73,8

1,2

7,7

0,2 0,2

pracodawca

0,6

0,2

wiasna jednoosobowa dziatalno$é
gospodarcza

0,2

osoba niepracujgca, pozostajaca
na utrzymaniu wspoimatzon-
ka/partnera

0,2

osoba niepracujaca, pozostajaca
na utrzymaniu rodzicéw

1,2

osoba niepracujaca, pozostajaca
na utrzymaniu innej osoby

osoba bezrobotna (formalnie
zarejestrowana i poszukujaca

pracy)

1,2

0,2

inny

0,2

I1. Rodzice n =439

pracownik

28,5

5,7

0,2

13,2 1,1

pracodawca

0,5

0,5

0,9

wlasna jednoosobowa dziatalno$¢
gospodarcza,

3,9

1,8

32,3

0,5

11 0,5

osoba niepracujaca, pozostajaca
na utrzymaniu wspoimatzon-
ka/partnera

2,1

0,5

5,7

0,2

osoba niepracujaca, pozostajaca
na utrzymaniu rodzicow

0,2

osoba niepracujaca, pozostajaca
na utrzymaniu innej osoby

0,2

osoba bezrobotna (formalnie
zarejestrowana i poszukujaca

pracy)

0,5

inny

0,2

0,2

111. Opiekunowie n=449

pracownik

784

0,9

3,8

1,3

04 13

pracodawca

0,4

0,2

wlasna jednoosobowa dziatalnos$¢
gospodarcza,

7,3

0,9

1,8

0,2

osoba niepracujaca, pozostajaca
na utrzymaniu wspotmatzon-
ka/partnera

0,2

osoba niepracujaca, pozostajaca
na utrzymaniu rodzicow

0,2

04

0,2

111




Tabela 5A. Respondenci wedlug samooceny sytuacji materialnej gospodarstwa domowego formy
opieki nad malym dzieckiem (%)

© g o N
o g ey 5z 8
£ E : 2L | 22 | 2%
=} & s 5 -
< 5 = | 5% | £ | 25 | &
o
8 g 8L | 25 | fg | ¢&
8 g = gt | g8 | fE
< K =0
- - o
1. Zlobek
nie pracuje i nie poszukuje pracy 25,0 25,0 50,0 100,0
poszukuje pracy 111 66,7 111 111 100,0
pracuje 5,0 0,4 56,9 32,0 52 0,4 100,0
przebywa na urlopie macierzyn-
skim/ojcowskim 100,0 100,0
przebywa na urlopie rodziciel-
skim 100,0 100,0
przebywa na urlopie wycho-
wawczym 100,0 100,0
uczy si¢/studiuje 66,7 33,3 100,0
11. Rodzice
nie pracuje i nie poszukuje pracy 29 4,3 55,4 23,0 14,4 0,0 100,0
poszukuje pracy 49 57,3 16,5 21,4 0,0 100,0
pracuje 6,3 0,0 58,6 29,7 54 0,0 100,0
przebywa na urlopie bezptat-
nym/dziekanskim 83,3 0,0 16,7 0,0 100,0
przebywa na urlopie macierzyn-
skim/ojcowskim 11,8 0,0 58,8 29,4 0,0 0,0 100,0
przebywa na urlopie rodziciel-
skim 10,0 0,0 50,0 30,0 10,0 0,0 100,0
przebywa na urlopie wycho-
wawczym 2,9 0,0 53,4 35,9 3,9 3,9 100,0
uczy sig/studiuje 70,0 20,0 10,0 0,0 100,0
111. Opiekunowie
nie pracuje i nie poszukuje pracy 100,0 100,0
poszukuje pracy 14,3 57,1 0,0 14,3 14,3 100,0
pracuje 5,9 0,2 45,2 41,2 6,7 0,8 100,0
przebywa na urlopie macierzyn-
skim/ojcowskim 100,0 100,0
przebywa na urlopie rodziciel-
skim 100,0 100,0
przebywa na urlopie wycho-
wawczym 100,0 100,0
uczy si¢/studiuje 50,0 12,5 25,0 12,5 100,0
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Tabela 6A. Czy mial/a P. problemy z zapewnieniem dziecku opieki w zZlobku? (%)

zlobek zlobek Ogélem
niepubliczny publiczny g
nie, nie bylo problemow 38,5 52,8 44,6
tak, poniewaz dostepna placéwka nie odpowiadala mi pod 03 00 02
wzgledem godzin funkcjonowania ' ' '
tak, poniewaz dostepna placéwka nie odpowiadala mi pod 03 09 06
wzgledem liczby dzieci ' ' '
tak, poniewaz dostepna placéwka nie odpowiadala mi pod 0.0 05 0.2
wzgledem lokalizacji ' ' '
tak, poniewaz dostepna placéwka nie odpowiadala mi pod 07 00 04
wzgledem oferty zajec ' ' '
tak, poniewaz dostepna placéwka nie odpowiadala mi pod 10 14 12
wzgledem wysokosci oplat ' ' '
tak, poniewaz dostepna placéwka nie odpowiadala mi pod 03 00 0.2
wzgledem zasad odplatnosci ' ' '
tak, poniewaz dost¢pny zlobek byl zbyt drogi i szuka- 35 33 34
lem/lam tanszej placowki ' ' '
tak, poniewaz nie bylo wolnych miejsc w najblizszych 26 292 312
placéwkach ' ' '
tak, poniewaz nie ma (nie bylo) Zlobka blisko miejsca 222 118 178
zamieszkania/pracy ' ' '

Tabela 7A. Respondenci korzystajacy z ushug zlobkéw (grupa I) wedlug oceny odleglosci
placowki od miejsca zamieszkania, rodzaju placowki i oczekiwania na miejsce na liScie
rezerwowej (%)

zlobek niepubliczny zlobek publiczny
dziecko oczekiwalo na dziecko oczekiwalo na
miejsce na liscie rezer- miejsce na liscie rezer- Ogoélem
Razem Worel Razem Wowe)
N=288 tak nie N=212 tak nie
bardzo dobrze 257 19,8 28,2 36,3 36,5 36,1 30,2
raczej dobrze 36,1 41,9 33,7 39,6 40,9 38,1 37,6
ani dobrze, ani Zle 28,1 27,9 28,2 18,9 17,4 20,6 24,2
raczej zle 7,3 9,3 6,4 33 2,6 4,1 5,6
bardzo 7le 2,8 1,2 35 19 2,6 1,0 2,4
Ogélem 100 100 100 100 100 100 100
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Tabela 8A. Respondenci korzystajacy z uslug zlobkow wedlug oceny warunkow dowozenia
dzieci i miejsca zamieszkania

Ani do- Raczej Bardzo Trudno
Bardzo zle | Raczej zle | brze, ani ! .| Ogoélem
e dobrze dobrze | powiedzie¢

liczba 2 8 11 12 8 0 41
wie§

% 5 20 27 29 20 0 100
male miasto do 20 liczba 0 4 13 22 27 0 66
tys. mieszkaneow | o, 0 6 20 33 41 0 100
srednie miasto od | liczba 0 4 20 49 45 0 118
20 tys. do 100 tys.
mieszkancow % 0 3 17 42 38 0 100
duze miasto od liczba 2 20 42 58 78 0 200
100 tys. do 500
tys. mieszkancéw | % 1 10 21 29 39 0 100
bardzo duze liczba 0 2 20 21 31 1 75
miasto pow. 500
tys. mieszkancéw | % 0 3 27 2 41 1 100

liczba 4 38 106 162 189 1 500
razem

% 1 8 21 32 38 0 100

Tabela 9A. Respondenci osobiscie opiekujacy sie¢ malym dzieckiem wedlug przestanek wyboru
tej formy opieki i plci respondenta (%0)

= = E S 2
2 g ) . ESE
8 > | & 3 2. 58
.g e < N S0 -E 2 g
o 2 2, © o s £
= 1] g e e 2N E S &
5.2 N = =3 > .9
T X = s g g2 - E =&
S8 g ge £ = g | SE5¢
© N 8 = O ° 25 = B2 N
N © S o~ S =3 3 St
3% g £ 8 s = 8 G =S8
© = .2 IS > = T E=
© c : o N < g N o .2 &
S"E N S S @ £ E g% 5
] 3 = S % .8 o 2=
nke) 5 ) o @5 c N ©
[3) s 9 c =0 S 3 =
s < o 3 sE ¢ g g
S 2 £ 3 £° S zg
N - N =] 2 c =R
[} =5 < g - @B
= E 3 = 28 2
L g = E
liczba 164 95 73 84 53 54 4
kobiety
% 37 22 17 19 12 12 1
liczba 10 10 22 6 17 12 1
mezezyzni
% 17 17 37 10 29 20 2
liczba 174 105 95 90 70 66 5
razem
% 35 21 19 18 14 13 1
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Tabela 10A. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ malym dzieckiem (grupa I1) wedlug rodzajow
trudnosci w pelnieniu opieki i pomocy drugiego rodzica (%)

opieka jednego | opieka obojga Ogolem
Z rodzicow rodzicow N=501

brak do$§wiadczenia 7,7 7,4 7,6
brak pomocy ze strony drugiego z rodzicow/partnera 2,5 0,0 18
brak pomocy ze strony innych cztonkéw gospodarstwa domo-
wego w opiekowaniu si¢ dzieckiem 0,3 0,0 0,2
brak wiedzy n.t potrzeb rozwojowych dziecka i sposobow ich
zaspokajania 2,2 2,2 2,2
inne przyczyny 2,2 0,0 1,6
konieczno$¢ taczenia opieki z obowigzkami domowymi (goto-
wanie, sprzatanie itp.) 11,8 8,1 10,8
problemy z organizacja swojego czasu 3,0 74 4,2
sprawowanie opieki nad wigcej niz jednym dzieckiem/nad osoba
niesamodzielng 7,1 59 6,8
zmeczenie 3,6 29 3,4
nie dotyczy 59,7 66,2 61,5
Razem 100,0 100,0 100,0

Tabela 11A. Respondenci osobiscie opiekujacy si¢ malym dzieckiem (grupa Il1) wedlug sposobu
pozyskiwania informacji niezbednych do wlasciwego zaspokajania potrzeb malego dziecka,
waznych dla jego bezpieczenstwa i rozwoju oraz wedlug grup wieku (%)

- Grupy wieku - Ogélem
do2slat | %92 |od3odosalat| 0430t | N=s01
do 29 lat i wiecej

korzystam z fachowych ksiazek i czaso- 305 268 219 75 226
p|5m ’ 1 ) ] il
korzystam ze szkolen organizowanych dla 00 00 06 25 06
rodzicéw malych dzieci ' ' ' ' !
mam kwalifikacje zawodowe, zwiazane z 00 27 34 25 26
moim wyksztalceniem ' ' ' ’ !
mam wlasne, sprawdzone doswiadczenie z 85 29.0 354 66.3 347
opieki nad innymi dzieémi ' ! ' ’ '
od rodzenstwa, ktore wychowalo wlasne 68 44 56 0.0 44
dzieci ' ' ' ' '
od swoich rodzicéw/dziadkéw 8,5 2,2 2,2 6,3 3,6
od znajomych rodzicéw-opiekunéw 10,2 10,4 5,6 5,0 78
pytam na forach internetowych skupiaja- 17 00 06 0.0 04
cych rodzicow ' ' ' ' !
pytam na innych forach internetowych 0,0 11 06 0,0 0,6
szukam informacji w Internecie 254 19,7 18,5 75 18,0
z wizyt u specjalistow (lekarzy, psycholo- 85 38 56 25 48
gow, dietetykéw itp.) ' ' ' ' !
Razem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

115



Tabela 12A. Respondenci korzystajacy z opieki pozarodzicielskiej (grupa III) wedlug wskazan

na kogo moga liczy¢ w trudnych sytuacjach i stanu cywilnego (%)

BMOJUO0) BWNS

77,4

19,0

1,0

1,2

0,6

04

0,2

100,0

‘eX091Zp WadIZpoJ Z
wpstuIed nYzeimz m

83,1

13,6

1,7

1,7

0,0

0,0

0,0

100,0

‘edzp ypew/wadfo
BoBpagaIu kqoso z
wpstuIed nyzéimz m

66,7

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

33,3

100,0

“@)991Zp M031ZpoJ z wibnip z
WD[SUIZIeW NYZBIMZ M

85,8

12,4

0,5

0,8

0,5

0,0

0,0

100,0

“(TuarZp /WAy
-031zp z eujowes) Ifoeaedas
M/eUOIZP3IMZOJ BqO0SO

14,3

52,4

9,5

4.8

4.8

9,5

0,0

100,0

(Turparzp/wany
-031Zp Z eUIOWIES)
B[RIMOPMO B(0SO

0,0

100,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

100,0

(Twarzp/wory
-091Zp Z BUIOWES)
©)RUOZIIU/BUZIWBZIIU BYOSO

7,7

88,5

0,0

3,8

0,0

0,0

0,0

100,0

malzonka/partnera

swoich rodzi-
cow/tesciow

innych czlonkow

rodziny

na nikogo

rodzenstwa

sasiadow

inne

Razem
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PYTANIA KWALIFIKUJACE RESPONDENTA

1. Jakie formy opieki nad dzieckiem byty przez P. brane pod uwage w pierwszych 6 mie-
sigcach zycia dziecka? (prosze podkresli¢ wszystkie mozliwosci)
1) — opieka sprawowana przez jednego z rodzicow
2) —opieka sprawowana przez oboje rodzicow
3) — opieka sprawowana przez innego cztonka rodziny —kogo? .........................
4) - opieka sprawowana przez opiekuna dziennego (tj. w domu opiekuna)
5) — opieka sprawowana przez nianie (w domu dziecka)
6) — opieka w klubiku dzieciecym
7) —opieka w ztobku publicznym
8) — opieka w ztobku niepublicznym
9) —inna forma opieki: ....cccvevevereereeeeeciiiee e

2. A z jakich form opieki nad dzieckiem w wieku 1-3 lat aktualnie P. korzysta? (prosze
wskazac wszystkie, z ktorych korzysta chocby godzine dziennie)
1) - opieka jednego z rodzicow
2) — opieka obojga rodzicow
3) —inny cztonek rodziny (Kt0?) ..occceeeiiiiiiiiiie e
4) —opiekun dzienny
5) —niania
6) — klubik dzieciecy
7) — ztobek publiczny
8) — ztobek niepubliczny
9) —iNNQA FOrMA OPIEKI: eevveere ettt e e e e e e e e e e e e e e sbesaeeanens

3. Ktéra z tych form jest podstawowa, gtéwng formg opieki?

(jesli w pyt. 2 zaznaczono odp. 1 lub 2 — prosze przejs¢ do kwestionariusza dla rodzicow
korzystajgcych z opieki rodzicielskiej; jesli zaznaczono odp. 3, 4, 5, 6, lub 9 — prosze przejs¢ do
kwestionariusza dla rodzicow korzystajgcych z opieki pozarodzicielskiej; jesli zaznaczono odp.
7 lub 8 — prosze przejs¢ do kwestionariusza dla rodzicow korzystajgcych z opieki w ztobku.)
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KWESTIONARIUSZ DLA RODZICOW KORZYSTAJACYCH Z OPIEKI NAD MALYM DZIECKIEM
w ZtOBKU

1. Jaka forme opieki nad matym dzieckiem, czyli dzieckiem w wieku do 3 lat, uwaza P. za
najkorzystniejsza dla dziecka? (tylko jedno wskazanie)

2. Czy korzystanie ze ztobka wynika z nastepujacych sytuacji, ktére P. dotyczg: (prosze
podkresli¢ wszystkie wtasciwe)

1) powrdt matki do pracy zawodowej

2) powrdt ojca do pracy zawodowe;j

3) podjecie pracy zawodowej (pierwszej lub kolejnej)

4) poszukiwanie pracy (pierwszej lub kolejnej)

5) utrata pracy (z jakiejkolwiek przyczyny)

6) powrdt na studia/do nauki

7) potrzeba odpoczynku od obowigzkéw opiekuriczych

8) potrzeba pomocy w potgczeniu opieki nad matym dzieckiem i nad jego rodzenstwem

9) potrzeba skorzystania z pomocy w petnieniu opieki nad matym dzieckiem i jednoczesnie
nad innym niesamodzielnym cztonkiem rodziny

10) brak pieniedzy na finansowania opieki nad dzieckiem w dotychczasowej formie (jakiej?)

12) zadna z powyzszych sytuacji

3. Czy miat/a P. problemy z zapewnieniem dziecku opieki w ztobku? (mozliwe wiele od-
powiedzi)

1) tak, poniewaz nie ma (nie byto) ztobka blisko miejsca zamieszkania/pracy

2) tak, poniewaz nie byto wolnych miejsc w najblizszych placéwkach

3) tak, poniewaz dostepny ztobek byt zbyt drogi i szukatem/tam tanszej placéwki

4) tak, poniewaz dostepna placébwka nie odpowiadata mi pod wzgledem
........................................ (np. liczby dzieci, oferty zajec, godzin funkcjonowania, lokalizacji,
zasad odptatnosci, wysokosci opftat. inne) i szukatem/tam innego ztobka

5)  inNe Problemy (JAKIE?P) .....ooee et

6) nie, nie byto problemoéw

4. Czy dziecko byto zapisane na liscie dzieci oczekujgcych na miejsce w ztobku?

1) tak
2) nie (prosze poming¢ pytanie 5 i przejsé do pytania 6)

5. Jak dtugo dziecko czekato na miejsce W Ztobku? ........ccceeeiiiiiiiiiiniiiniiinnn

UWAGA: W przypadku pytan 6-12 Ankieter zadaje pytanie i najpierw czeka na odpowiedz
Respondenta. Jesli Respondent ma problem z jej udzieleniem, Ankieter kolejno czyta
wymienione wersje odpowiedzi. Na koniec zadaje pytanie o inne wady i zalety.
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6. Jakie s3 podstawowe zalety/wady opieki w ztobku (prosze zaznaczy¢ wszystkie wska-
zywane przez Respondenta)
1.Zapewnia dziecku kontakt z rowiesni- 1. Dziecko czesto choruje
kami 2. Dziecko nie ma zapewnionej wystar-
2. Dziecko szybciej sie rozwija czajgco troskliwej opieki (za duzo
3.Dziecko szybciej sie usamodzielnia dzieci na 1 opiekuna)
4.Dziecko ma zapewniong fachowg, 3. Opieka w ztobku nie zaspokaja indy-
kompetentng opieke widualnych potrzeb dziecka
> 5. Ztobek jest tanszy niz np. opiekunka > | 4. Opieka obcych o0séb jest stresujaca
% 6. Opiekunom w ztobku mozna zaufac. -§ dla dziecka
N | 7.Dziecko jest bezpieczne. 5. Wymuszony rytm dnia (np. wczesne
8.Inne (jakie?) wstawanie) zle wptywa na dziecko
.............................................. 6. Rozstanie z matka dla tak matego
dziecka negatywnie wptywa na jego
rozwdéj emocjonalny
7.Inne (jakie?)
7. Ktoéra z nich jest dla P. najwazniejsza?
1) Zaletanr.oevccveeeeeecieee e,
2) Wadanr ..eeeeeeieee e,
8. Jakie s3 podstawowe zalety/wady opieki sprawowanej przez rodzica (prosze zaznaczy¢
wszystkie wskazywane przez Respondenta)
1.Zapewnia dziecku bezpieczenstwo 1. Ogranicza kontakty z rowiesnikami
2.Zapewnia dziecku kontakty z réwie- 2. Rodzice poswiecajg dziecku za mato
Snikami czasu, bo majg rownolegle inne
3.Rozwija indywidualne zdolnosci obowigzki (np. prowadzenie domu,
dziecka opieka nad rodzenstwem)
% 4.Zaspokaja indywidualne potrzeby -§ 3. Dzieci sg rozpieszczane
© dziecka 2 | 4. Dziecinie uczg sie samodzielnosci
5. Zapewnia dziecku odpowiednie wy- 5. Nie potrafig rozwija¢ zdolnosci
zywienia dziecka
6.To najtanisza forma opieki 6. Inne (jakie?)
7.Inne (jakie?) L e
8. Ktodra z nich jest dla P. najwazniejsza?
1) Zaletanr ..ovevvcvnreeeeeeeeeeeeeeeeeenn,
2) Wadanr .veeeeeeeeeiieeceeeeeennns
9. Jakie s3 podstawowe zalety opieki ze strony innego cztonka rodziny (prosze zaznaczy¢
wszystkie wskazywane przez Respondenta)
1. To opieka, ktdrej mozna zaufac 1. Ogranicza kontakty z réwiesnikami
2. Jest bezpieczna, bo sprawowana 2. Opiekunowie poswiecajg dziecku za
> tylko nad jednym dzieckiem > mato czasu, bo majg réwnolegle in-
% 3. Nic nie kosztuje lub kosztuje nie- -§ ne obowigzki (np. prowadzenie
N wiele domu, opieka nad rodzenstwem)
4. Mozna jg fatwo dostosowac do 3. Dziecisg rozpieszczane
réznych niespodziewanych sytuacji 4. Dzieci nie uczg sie samodzielnosci
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(dtuzszy pobyt rodzica w pracy itp.) 5. Nie potrafig rozwija¢ zdolnosci
5. Jest zapewniona takze wtedy, gdy dziecka
dziecko jest chore 6. Inne (jakie?) cooeereciiieeeeeieeee
6. Mozna jg potgczyc z petnieniem
przez opiekuna innych domowych
obowigzkdéw (zakupy, positki)
7. Inne (jakie?) cooveeriiieeieeeee

10.

Ktéra z nich jest dla P. najwazniejsza?
1) Zaletanr..cvvvveeeeeeeeeeiieeeieeiein,
2) Wadanr .eeeeeeeeeiieeeceeeeeeeenns

8. Jakie sq podstawowe zalety opieki sprawowanej przez osoby spoza rodziny (nianie)

(prosze zaznaczy¢ wszystkie wskazywane przez Respondenta)

1. Jest sprawowana w przyjaznym dla 1. Wymaga statego  kontrolowania
dziecka srodowisku (dom) (ograniczone zaufanie do opiekuna)

2. Jest sprawowana nad jednym 2. Brak bazy sprawdzonych opiekunek
dzieckiem lub mata liczbg dzieci (nian)

3. Koncentruje sie na sprawowaniu 3. Ryzyko braku opieki w sytuacji zda-
opieki, a nie na innych pracach do- rzen losowych (np. choroby niani)
mowych 4. Ograniczone s3g kontakty dziecka z

45 4. Mozna jg dostosowac do réznych 3 rowiesnikami

—_— (L]

® niespodziewanych sytuacji (dtuzszy 2 | 5. Wysoki koszt takiej opieki
pobyt rodzica w pracy, wieczorne 6. Niedostateczne kompetencje dot.
wyjscia rodzicow itp.) rozwoju dziecka (np. wiedzy o zaba-

5. Jest zapewniona takze wtedy, gdy wach edukacyjnych waznych dla
dziecko jest chore rozwoju dziecka)

6. Mozna legalnie zatrudnic¢ nianie 7. Inne (jakie€?) ccccoeeeeeeeiiieeeeeeieee e

7. Inne (jakie?)
9. Ktodra z nich jest dla P. najwazniejsza?
1) Zaletanr .ccvveeeeeeeeeeiieeeeeeeen,
2) Wadanr .eeeeeeeeeieeicciieeeenns
10. Jak — w skali od 1 do 5 — ocenia P. aktualnie opieke w ztobku nad P. dzieckiem pod
wzgledem: (od bardzo zle (1) do bardzo dobrze(5)
a) odlegtos¢oddomu 12345
b) warunkéw dowozenia/odprowadzenia dziecka do placowki (np. ilos¢ czasu niezbedna na
dotarcie z domu lub miejsca pracy do placéwki, dostepno$é miejsc do parkowania aut
itp.) 12345
c) ogodlna liczba dzieci w placowce 12345
d) kwalifikacje kadry pedagogicznej12345
e) liczbe opiekunéw 12345
f) lokalizacja placéwki (miejsca gtosne, ciche, samodzielne, w budynkach wspélnych itp.)
12345
g) warunkilokalowe 12345
h) wyposazenie (meble, zabawki, plac zbaw) 12345

i)

jakos¢ wyzywienial12345
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j)  koszty finansowe/wysokos¢ optat ponoszonych przez rodzicow 12345

k) oferte zaje¢ dodatkowych 12345

[)  wptyw na rozwdj intelektualny dziecka 12345

m) wptyw na rozwdj fizyczny dziecka 12345

n) wptyw na rozwdj spoteczny dziecka12345

o) jakos¢ opieki (dbatos¢ o bezpieczenistwo) 12345

p) organizacje czasu dzieci (ilosci czasu na rézne zajecia, odpoczynek, zabawe itd.) 12345
q) dostosowanie oferty ztobka do szczegdlnych potrzeb dziecka 12345

r) sposdb kontaktowania sie z rodzicami, przekazywania informacji12345

s) inne (jakie?) wccveveeererenne 12345

11. Na jakie problemy napotyka P. w korzystaniu z opieki w ztobku? (mozliwos¢ skazania
wiecej niz jednej odpowiedzi)

(np. dziecko czesto choruje, nie zjada positkow, spdzniamy sie do Ztobka z powodu trudnego
dojazdu (korki), sq problemy z budzeniem dziecka rano itp.)

12. Czy zrezygnowat/aby P. z ustug ztobka, gdyby miata mozliwos¢: (mozliwe wiele odp.)

1)
2)
3)
4)

5)

6)
7)
8)
9)

osobistego zaopiekowania sie dzieckiem

zapewnienia dziecku innej formy opieki (jaki€j?) ......cccceevevcvveeeeescrennnn.

wiekszej pomocy w opiece ze strony drugiego z rodzicow

wiekszej pomocy ze strony innych cztonkow rodziny (kogo?)
przyjaznego nastawienia pracodawcy do P. problemdéw z tgczeniem pracy z opieka
nad dzieckiem

dostosowania godzin pracy do obowigzkéw rodzinnych

mozliwosci wykonywania pracy (lub telepracy) w domu

pracy w niepetnym wymiarze czasu

inne warunki rezygnacji ze ztobka (JaKi€?) .......cccoeeveeveeeeeeeeseeeceeeeeeean

10) nie, pod zadnymi warunkami nie zrezygnowat/abym z opiek i w ztobku.

13. Z jakich form opieki korzystat/a P. w przypadku starszych dzieci, gdy byty w wieku 1-3
lata? (mozliwe wiele odpowiedzi)

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

ztobek publiczny

ztobek prywatny

opieka sprawowana przez rodzica/rodzicow

opieka sprawowana przez innych cztonkédw rodziny (np. rodzenstwo respondenta)
niania

opiekunka dzienna

klub dzieciecy

inna forma: ....cccccccvveeeeeee,

nie dotyczy/nie ma starszych dzie>  do pyt. 15

14. Czy aktualnie, majac juz doswiadczenie, dokonat/aby P. takiego samego wyboru?

1)
2)
3)

tak
nie, wybrat/abym ................
nie dotyczy
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15.

16.

17.

18.

19.

1)
2)
3)

Na czyjq pomoc w opiece nad dzieckiem moze P. liczy¢ w niespodziewanych sytuacjach
(np. zamkniecia ztobka, choroby dziecka itp.)? (mozliwe wiele odpowiedzi)
1) matzonka/partnera

2) swoich rodzicow/tescidow

3) rodzenstwa

4) innych cztonkéw rodziny

5) sasiadow

6) kolegéw/kolezanek z pracy

7) starszych dzieci

8) iNNe (JaKI€?) wccccuveeeereeeeeieeeiee e

9) na nikogo

Czy uwaza P., ze rodzice, ktérzy nie pracuja zawodowo, bo opiekujg sie dzieémi, sg
w Polsce szanowani tak samo, jak rodzice, ktérzy pracujg zawodowo i korzystajg z po-
mocy w opiece nad swoimi dziecmi?

1) tak

2) nie

3) nie mam zdania

Czy otrzymuje P. Swiadczenie wychowawcze 500+?

1) tak

2) nie

Czy otrzymywanie swiadczenia 500+ spowodowato zmiany w opiece nad dzieckiem?

(mozliwe wiele odpowiedzi)

1) tak, zaczelismy korzystac ze ztobka, bo z tego Swiadczenia mozemy pokry¢ koszt opie-
ki (lub ich czesc)

2) tak, zaczeliSmy korzysta¢ takze z opieki ..o (np. nia-
ni/opiekunki/klubu), bo z tego Swiadczenia mozemy pokry¢ koszt takiej opieki (lub ich
czesd)

3) tak, moge sam/a wiecej czasu poswiecic¢ dziecku, bo mogtam/tem zrezygnowac z pra-
cy zarobkowej

4) tak, bo nie musze szukac¢ pracy i moge wiecej czasu poswiecic dziecku

5) tak, moge sam/a wiecej czasu poswieci¢ dziecku, bo mogtam/tem nie podejmowad
pracy zarobkowej

6) tak, moge sama/a wiecej czasu poswieci¢ dziecku, bo mogtam/mogtem zmniejszyé
ilos¢ czasu na prace zawodowg

7) tak, bo drugi z rodzicow moze mniej pracowac i wiecej czasu poswieci¢ dziec-
ku/dzieciom

8) INNE ZMUANY (JAKIC?) ettt ettt ee e e e e e e e e s s s e e enes

9) nie, otrzymywanie tego Swiadczenia nie zmienito nic w opiece nad dzieckiem

10) nie dotyczy/nie otrzymuje 500+

Jakie — P. zdaniem — formy opieki nad matym dzieckiem powinny by¢ rozwijane i/lub
wprowadzone w Polsce? (mozZliwe wiele odpowiedzi)

rozwijanie sieci publicznych ztobkéw

rozwijanie sieci niepublicznych ztobkdéw

wprowadzenie urlopdéw i zasitkdw dla rodzicédw, ktdrzy sami chcg opiekowac sie dzie¢mi
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4) wprowadzenie Swiadczenia dla rodzicéw na sfinansowanie wybranej przez nich opieki
nad dzie¢mi

5) wprowadzenie ulg podatkowych, zwigzanych z mozliwoscig odliczenia kosztéw opieki
ponoszonych przez rodzicow

6) stosowanie form pracy utatwiajgcych tgczenie obowigzkéw zawodowych ze sprawowa-
niem opieki nad dzie¢mi (np. telepraca, praca w domu, dostosowanie godzin pracy do
potrzeb rodzicdw-opiekundw itp.)

7) wprowadzenie wynagrodzenia (pensja) dla niepracujgcego rodzica za opieke nad swoim
dzieckiem/dzie¢mi

8) zaliczanie okresu sprawowania opieki nad dzieckiem przez nie pracujacego zawodowo
rodzica do stazu pracy dajgcego uprawnienia emerytalne

9) rozwdj sieci profesjonalnych agencji nian

10) rozwdj sieci opiekundw dziennych

11) rozwdj sieci klubéw dzieciecych

12) inne rozwigzania (jJaki€?) ....ccccceeveeeieieirininre e

20. Ktore z tych dziatan i rozwigzan uwaza P. za najwazniejsze? (prosze z pytania 19 wy-
brac nie wiecej niz 3 odpowiedzi i wskazac wsrdd nich najwazniejszq )

METRYCZKA
. Pteé: Kobieta / Mezczyzna

. Stan cywilny respondenta - faktyczny:

1

2

1. w zwigzku matzenskim z drugim z rodzicéw dziecka,

2. w zwigzku matzenskim z osobg nie bedgcg ojcem/matka dziecka,
3. w zwigzku partnerskim z rodzicem dziecka,

4. w zwigzku partnerski z osobg nie bedacg ojcem/matka dziecka,
5. osoba niezamezna/niezonata (samotna z dzieckiem/dzie¢mi),

6. osoba rozwiedziona/w separacji (samotna z dzieckiem/dzie¢mi),
7. osoba owdowiata (samotna z dzieckiem/dzie¢mi)

3. Wiek (grupy wieku):

Respondent: Drugi z rodzicow: (w przypadku odp.
1. do 25 lat; 2a,2b,2c,2d)
2. 25-29lat; 1. do 25 lat;
3. 30-34lata; 2. 25-291at;
4. 35 latiwiecej 3. 30-34lata;
4. 35 latiwiecej
4. Wyksztatcenie ukonczone:
Respondent: Drugi z rodzicow: (w przypadku odp.
1. podstawowe i gimnazjalne; 2a,2b,2c,2d)
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2. zasadnicze zawodowe; 1. podstawowe i gimnazjalne;
3. s$rednie zawodowe; 2. zasadnicze zawodowe;
4. S$rednie ogdlnoksztatcace; 3. s$rednie zawodowe;
5. policealne, 4. S$rednie ogdlnoksztatcace;
6. wyisze 5. policealne,

6. wyisze

5. Miejsce zamieszkania:
1) wies,
2) mate miasto (do 20 tys. mieszkancow),
3) $rednie miasto (od 20 tys. do 100 tys. mieszkancéw),
4) duze miasto (od 100 tys. do 500 tys. mieszkancéw i wiecej)
5) bardzo duze miasto (powyzej 500 tys. mieszkancéw)

6. Ogodlna liczba dzieci i ich wiek (prosze wpisac¢ odpowiednie liczby w kolumnach tabeli)
Ogdé- | Dol | 1do | 2do | 3-5 | 6-12 | 13- | 18lat
tem | roku | 2lat | 3lat lat lat | 17 lat | i wie-
Zycia cej

Liczba dzieci ogo-
tem
Liczba dzieci pozo-
stajgcych na
utrzymaniu
7. Prosze wymieni¢ kto, poza P. wchodzi w skiad gospodarstwa domowego: (wspdlnie
zamieszkuje i utrzymuje sie):

1) Dzieci whasne i przysposobione

2) Maz/zona lub partner/ka

3) Pani/Pana matka lub tesciowa

4) Pani/Pana ojciec lub tes¢

5) Rodzenstwo P. lub matzonki/ka lub partnera/ki

6) INNE 0SODY (KEO?) wovveereeeiee ettt

8. Jakie sg irédta utrzymania P. gospodarstwa domowego. Prosze wymieni¢ wszystkie
wystepujace w P. gospodarstwie i wskazaé najwazniejsze (nie wiecej niz dwa):

1) wynagrodzenie za prace;

2) zasitek macierzynski lub uposazenie macierzynskie lub Swiadczenie rodzicielskie

3) zasitek rodzinny,

4) dodatek do zasitku rodzinnego (z tytutu: wielodzietnosci, samotnego wychowywania
dziecka, przebywania na urlopie wychowawczym, ksztafcenia i rehabilitacji dziec-
ka niepetnosprawnego, podjecia przez dziecko nauki w szkole poza miejscem za-
mieszkania, inny — jaki? ..................... )

5) $wiadczenie wychowawcze 500+

6) zasitek dla bezrobotnych,

7) renta rodzinna,

8) renta inwalidzka,

9) emerytura,

10) zasitki z pomocy spotecznej,

11) alimenty lub $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego
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12) zasitek pielegnacyjny, Swiadczenie pielegnacyjne, specjalny zasitek opiekunczy,
13) stypendium (np. socjalne, szkolne, sportowe inne)

14) inne (jakie?) ccoveeeeeeeciieeeeeecieeee e,

9. Jaki jest status zawodowy:

Respondenta:

1. pracownik (praca najemna na podstawie
umowy o prace, zlecenia, kontraktu itp.)

2. wiasna jednoosobowa dziatalno$¢ gospo-
darcza,

3. pracodawca,

4. osoba bezrobotna (formalnie zarejestro-

wana i poszukujgca pracy),

5. osoba niepracujaca, pozostajgca na

Drugiego z rodzicow/partnera:

1. pracownik (praca najemna na podstawie
umowy o prace, zlecenia, kontraktu itp.)

2. witasna jednoosobowa dziatalnosc¢ go-
spodarcza,

3. pracodawca,

4. osoba bezrobotna (formalnie zarejestro-
wana i poszukujgca pracy),

5. osoba niepracujaca, pozostajgca na

utrzymaniu (Kogo?) ......ccceeveeeeennnns (bierna utrzymaniu (kogo?) .....cccceeeeeenneee. (bierna
zawodowo) zawodowo)
6. iNNe ..ccoevvveeeeeee, 6. INNE .cooriiiieee e,

7. nie dotyczy

lle wynosi P. ogélny staz pracy? (w latach, a jesli mniej niz 1 rok — w miesigcach)

10.

11. Czy aktualnie P.: (prosze zaznaczy¢ wszystkie wtasciwe odpowiedzi)
1) pracuje

2) poszukuje pracy

3) nie pracuje i nie poszukuje pracy

4) uczy sie/studiuje

5) jest narencie

6) przebywa na urlopie macierzynskim/ojcowskim

7) przebywa na urlopie rodzicielskim

8) przebywa na urlopie wychowawczym

9) przebywa na urlopie bezptatnym/dziekarskim

10) inna sytuacja (jaka?) ..ccoceveveeeienennns

12. Jak ocenia P. sytuacje materialng swojego gospodarstwa domowego?
1) bardzo dobra,

2) raczej dobra, lepsza od przecietnej

3) przecietna,

4) raczejtrudna, gorsza od przecietnej

5) bardzo trudna

6) odmowa odpowiedzi

13.

Czy w ciggu ostatniego roku stac byto P. na zaspokojenie nastepujacych potrzeb:
1)
2)
3)
4)
5)

wyjazd na wypoczynek wszystkich cztonkdéw gospodarstwa rodzinnego, t/n
poniesienie nieoczekiwanego wydatku w wysokosci 900 zt, t/n

posiadanie samochodu osobowego, t/n

wizyta u lekarza specjalisty, t/n

mozliwos¢ jedzenia miesa, drobiu, ryb (lub wegetarianskich odpowiednikéw) co drugi
dzien, t/n

128




6) terminowe regulowanie zobowigzan finansowych (zwigzanych z mieszkaniem oraz rat
kredytéw i pozyczek), t/n
7) ogrzanie mieszkania stosownie do potrzeb. t/n

14. Jaki model funkcjonowania rodziny P. preferuje, uwaza za najlepszy?

1) Partnerski (kiedy maz/partner i zona/partnerka mniej wiecej tyle samo czasu prze-
znaczajg na prace, zawodowa i oboje w réwnym stopniu zajmujg sie domem i dzie¢-
mi)

2) Tradycyjny (kiedy tylko maz/partner pracuje, zarabiajagc na potrzeby rodziny,
a zona/partnerka zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci itp.)

3) Nieproporcjonalny zeriski (kiedy zaréwno maz/partner, jak i zona/partnerka pracuja
zawodowo, maz/partner poswieca wiecej czasu na prace zawodowa, a Zo-
na/partnerka oprécz pracy zawodowej zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowy-
waniem dzieci itp.)

4) Nieproporcjonalny meski (kiedy zarébwno maz/partner, jak i zona/partnerka pracujg
zawodowo, zona/partnerka poswieca wiecej czasu na prace zawodowg, a
maz/partner oprdécz pracy zawodowej zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowy-
waniem dzieci itp.)

5) Odwrdcony (kiedy jedynie zona/partnerka pracuje, zarabiajagc na potrzeby rodziny,
a maz/partner zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci itp.)

15. A ktory z tych modeli realizuje P. w swojej rodzinie? (wystarczy wpisa¢ odpowiedni
numer z pytania 14)

16. Jaki jest P. stosunek do religii?

1) Gteboko wierzacy
2) Wierzacy
3) Niewierzacy

Bardzo dziekuje za udziat w badaniu
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KWESTIONARIUSZ DLA RODZICOW KORZYSTAJACYCH
Z OPIEKI RODZICIELSKIEJ NAD MALYM DZIECKIEM

1) Jaka forme opieki nad matym dzieckiem, czyli dzieckiem w wieku do 3 lat, uwaza P. za
najkorzystniejszg dla dziecka? (tylko jedno wskazanie)

2) Czy fakt, ze samodzielnie sprawuje P. opieke nad dzieckiem wynika z ktorejs
z nastepujacych sytuacji, ktére P. dotycza? (mozZliwe wiele odpowiedzi)

1)
2)
3)
4)
5)

6)
7)
8)
9)

rezygnacji z pracy zawodowej w celu opieki nad dzieckiem

utraty pracy

trudnosci ze znalezieniem pracy

jednoczesnej opieki nad innym dzieckiem

jednoczesnej opieki nad innym niesamodzielnym cztonkiem rodziny (osobg
niesamodzielng, chorg, starszg, niepetnosprawng)

mozliwosci taczenia pracy z opieka nad dzieckiem

wymienianiem sie w sprawowaniu opieki nad dzieckiem z drugim rodzicem
INNQ SYEUACIA (JAKQ?P) oottt sttt sa et sae s

zadna z powyzszych

3) Dlaczego nie korzysta P. z opieki w ztobku? (mozliwe wiele odpowiedzi)

1) to nie jest forma opieki korzystna dla rozwoju matego dziecka

2) nie ma ztobka blisko miejsca zamieszkania/pracy

3) nie byto wolnych miejsc i zrezygnowalismy

4) dziecko wcigz jest na liscie oczekujgcych na przyjecie do ztobka

5) nie miatam/tem dos¢ pieniedzy na optacanie opieki w ztobku

6) dostepna placowka nie odpowiada/ta mi pod wzgledem .......c.ccoeevevevicecernnns

(np. liczby dzieci, oferty zajec, godzin funkcjonowania, lokalizacji, zasad od-
ptatnosci, wysokosci optat. inne)

7) INNE PrzyCzyNy (JAKIC?) c...eeeeeeee ettt e e

4) Dlaczego nie korzysta P. z opieki sprawowanej przez innych cztonkéw rodziny?
to nie jest forma opieki korzystna dla rozwoju matego dziecka

nie mam takich os6b w swoim otoczeniu

nie moga zajmowac sie dzieckiem ze wzgledu na kontynuowanie pracy zawodowej
nie moggy zajmowac sie dzieckiem ze wzgledu na stan zdrowia

nie chcg zajmowac sie moim dzieckiem

nie mam zaufania do sprawowania przez nich opieki

iNNE (JAKI€?) ......eveeeeaeeeieeeeeeieeeeea,

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)

5) Dlaczego nie korzysta P. z opieki sprawowanej przez opiekunéw dziennych (u nich w
domuy) lub nianie (w domu u dziecka)?

1) bo najkorzystniejsza dla rozwoju dziecka jest opieka sprawowana przez rodzicow

2) to nie sg formy opieki korzystna dla rozwoju matego dziecka

3) nie mam zaufania do takiej opieki

4) sgto formy opieki zbyt kosztowne dla mnie

5) nie ma takich mozliwosci w moim otoczeniu

6) iNNE POWOAY (JAKIEP) ..ttt e e et e ess e sttt asaaaseees
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UWAGA: W przypadku pytan 6-12 Ankieter zadaje pytanie i najpierw czeka na odpowiedz
Respondenta. Jesli Respondent ma problem z jej udzieleniem, Ankieter kolejno czyta
wymienione wersje odpowiedzi. Na koniec zadaje pytanie o inne wady i zalety.

9. Jakie s3 podstawowe zalety/wady opieki w ztobku (prosze zaznaczy¢ wszystkie wska-
zywane przez Respondenta)
9.Zapewnia dziecku kontakt z réwiesni- 8. Dziecko czesto choruje
kami 9. Dziecko nie ma zapewnionej wystar-
10. Dziecko szybciej sie rozwija czajaco troskliwej opieki (za duzo
11. Dziecko szybciej sie usamodzielnia dzieci na 1 opiekuna)
12. Dziecko ma zapewniong fachowg, 10. Opieka w ztobku nie zaspokaja
kompetentng opieke indywidualnych potrzeb dziecka
13. Ztobek jest tafiszy niz np. opiekun- 11. Opieka obcych oséb jest stresu-
43 ka -§ jaca dla dziecka
® | 14. Opiekunom w ztobku mozna zau- s |12 Wymuszony rytm dnia (np.
fad. wczesne wstawanie) zle wptywa na
15. Dziecko jest bezpieczne. dziecko
16. Inne (jakie?) 13. Rozstanie z matka dla tak mate-
.............................................. go dziecka negatywnie wptywa na je-
go rozwdj emocjonalny
14. Inne (jakie?)
10. Ktdra z nich jest dla P. najwazniejsza?

3) Zaletanr
4) Wada nr

11. Jakie sg podstawowe zalety/wady opieki sprawowanej przez rodzica (prosze zaznaczy¢
wszystkie wskazywane przez Respondenta)

8.Zapewnia dziecku bezpieczenstwo

9.Zapewnia dziecku kontakty z réwie-
Snikami

10. Rozwija indywidualne zdolnosci
dziecka

7. Ogranicza kontakty z réwiesnikami
8. Rodzice poswiecajg dziecku za mato

czasu, bo majg rdwnolegle inne
obowigzki (np. prowadzenie domu,
opieka nad rodzenstwem)

*E 11. Zaspokaja indywidualne potrze- -§ 9. Dzieci sg rozpieszczane
© by dziecka 2 | 10. Dzieci nie uczg sie samodzielnosci
12. Zapewnia dziecku odpowiednie 11. Nie potrafig rozwijaé zdolnosci
wyzywienia dziecka
13.  To najtansza forma opieki 12. Inne (jakie?)
14. Inne (jakie?) |l e
11. Ktdra z nich jest dla P. najwazniejsza?

3) Zaletanr
4) Wada nr
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12. Jakie sa podstawowe zalety opieki ze strony innego cztonka rodziny (prosze zaznaczyc

wszystkie wskazywane przez Respondenta)

zalety

8. To opieka, ktorej mozna zaufac

9. Jest bezpieczna, bo sprawowana
tylko nad jednym dzieckiem

10. Nic nie kosztuje lub kosztuje nie-
wiele

11. Mozna ja fatwo dostosowaé do
réoznych niespodziewanych sytuacji
(dtuzszy pobyt rodzica w pracy itp.)

12. Jest zapewniona takze wtedy, gdy
dziecko jest chore

13. Mozna jg potaczyc z petnieniem
przez opiekuna innych domowych
obowigzkdéw (zakupy, positki)

14. Inne (jakie?) ccccovvvrieeieeieee e

wady

8. Opiekunowie poswiecajg dziecku za

9. Dzieci sg rozpieszczane

7. Ogranicza kontakty z réwiesni-
kami

mato czasu, bo majg réwnolegle in-
ne obowiazki (np. prowadzenie
domu, opieka nad rodzerstwem)

Dzieci nie uczg sie samodzielnosci
Nie potrafig rozwija¢ zdolnosci
dziecka

Inne (jakie?) cocceeeeeeeciieeee e

10.
11.

12.

13.

Ktéra z nich jest dla P. najwazniejsza?
3) Zaletanr
4) Wadanr

21. Jakie s3 podstawowe zalety opieki sprawowanej przez osoby spoza rodziny (nianie)

(prosze zaznaczy¢ wszystkie wskazywane przez Respondenta)

8. Jest sprawowana w przyjaznym dla
dziecka srodowisku (dom)

9. Jest sprawowana nad jednym
dzieckiem lub mata liczbg dzieci

8. Wymaga statego  kontrolowania
(ograniczone zaufanie do opiekuna)

9. Brak bazy sprawdzonych opiekunek
(nian)

10. Koncentruje sie na sprawowaniu 10. Ryzyko braku opieki w sytuacji
opieki, a nie na innych pracach do- zdarzen losowych (np. choroby niani)
mowych 11. Ograniczone sg kontakty dziecka

*E 11. Mozna jg dostosowac do rdznych -§ z rowiesnikami

© niespodziewanych sytuacji (dtuzszy 2 | 12. Wysoki koszt takiej opieki
pobyt rodzica w pracy, wieczorne 13. Niedostateczne kompetencje
wyjscia rodzicow itp.) dot. rozwoju dziecka (np. wiedzy o

12. Jest zapewniona takze wtedy, gdy zabawach edukacyjnych waznych dla
dziecko jest chore rozwoju dziecka)

13. Mozna legalnie zatrudni¢ nianie 14. Inne (jakie?)

14.Inne (jakie?) | | e,
22. Ktora z nich jest dla P. najwazniejsza?
1) Zaleta nreeceeeiiiieeicreeveeee,
2) Wadanr .o,

23. Jak — w skali od 1 do 5 — ocenia P. sprawowanie przez siebie opieke nad P. dzieckiem
pod wzgledem: (od bardzo Zle (1) do bardzo dobrze(5)

1) zapewnienia dziecku bezpieczeristwa 12345

2) zapewnienia dziecku odpowiedniego rozwoju fizycznego i umystowego 12345
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24.

3) zapewnienia dziecku odpowiedniego kontaktu ze srodowiskiem zewnetrznym (gtéw-
nie z innymi dzie¢mi) 12345

4) zapewnienia dziecku odpowiedniego odzywianie, dostosowanego do jego potrzeb
12345

5) zapewnienia dziecku zaspokojenia jego indywidualnych potrzeb 12345

6) poswiecania dziecku odpowiednio duzejilosciczasu 12345

7) inne wazne dla P. elementy opieki (JaKI€?) .......cuveeeeeeecveeeeeeeciieeeeeeen, 12345

Wypetnianie ktorych z ww. czynnosci opiekunczych sprawia P. najwiecej trudnosci?

(nie wiecej niz dwie odpowiedzi) — prosze wpisac nr odpowiedzi z pytania 10

25.

26.

27.

1) e
2) zadne z tych czynnosci nie sg dla P. trud=—>  do pyt. 13

Co jest gtdwna przyczyna tych trudnosci?

1) brak wiedzy nt potrzeb rozwojowych dziecka i sposobéw ich zaspokajania

2) brak doswiadczenia

3) sprawowanie opieki nad wiecej niz jednym dzieckiem/nad osobg niesamodzielng

4) koniecznosc taczenia opieki z obowigzkami domowymi (gotowanie, sprzatanie itp.)

5) problemy z organizacjg swojego czasu

6) zmeczenie

7) brak pomocy ze strony drugiego z rodzicow/partnera/

8) brak pomocy ze strony innych cztonkéw gospodarstwa domowego w opiekowaniu sie
dzieckiem

9) inne przyczyny (JAKI€?) .........oocoveeeeeeeeiieeeeeeeiieaeeeeciiieeeeea,

Na czyjq pomoc w opiece nad dzieckiem moze P. liczy¢ w niespodziewanych sytuacjach
(np. zamkniecia ztobka, choroby dziecka itp.)? (mozliwe wiele odpowiedzi)

10) matzonka/partnera

11) swoich rodzicéw/tesciow

12) rodzenstwa

13)innych cztonkéw rodziny

14) sgsiadow

15) kolegéw/kolezanek z pracy

16) starszych dzieci

17)inne (JAKie?) ....cccoueeeeeeeciieieeeccieeeee e,

18) na nikogo

Skad czerpie P. wiedze i informacje potrzebne do witasciwego zaspokajania potrzeb

matego dziecka, waiznych dla jego bezpieczenstwa i rozwoju?

1) mam wtasne, sprawdzone doswiadczenie z opieki nad innymi dzie¢mi

2) mam kwalifikacje zawodowe, zwigzane z moim wyksztatceniem

3) korzystam ze szkolen organizowanych przez ........eveeveveiieieennnnn. dla rodzicow matych
dzieci

4) korzystam z fachowych ksigzek i czasopism

5) szukam informacji w Internecie

6) z wizyt u specjalistow (lekarzy, psychologdw, dietetykdw itp.)

7) od znajomych rodzicow-opiekundw

8) pytam na forach internetowych skupiajgcych rodzicow
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9) pytam na innych forach internetowych
10) od rodzenstwa, ktére wychowato wtasne dzieci
11) od swoich rodzicéw/dziadkow
12)inne (jJaki€?) coooccreeeeeeeeiee e
28. Czy uwazia P., ze rodzice, ktdrzy nie pracuja zawodowo, bo opiekuj3 sie dzieémi, sq w
Polsce szanowani tak samo, jak rodzice, ktorzy pracujg zawodowo i korzystaja z pomo-
cy w opiece nad swoimi dziecmi?
4) tak
5) nie
6) nie mam zdania

29. Z jakich form opieki korzystat/a P. w przypadku starszych dzieci gdy byty w wieku 1-3
lata? (mozliwe wiele odpowiedzi)
1) ztobek publiczny
2) ztobek prywatny
3) opieka sprawowana przez rodzica/rodzicéw
4) opieka sprawowana przez innych cztonkéw rodziny
5) niania
6) opiekunka dzienna
7) klub dzieciecy
8) innaforma: ....ccccccvvveeeinnnnen,
9) nie dotyczy (nie ma starszych dziee»> do pyt. 18
30. Czy aktualnie, majac juz doswiadczenie, dokonat/aby P. takiego samego wyboru formy
opieki?
1) tak
2) nie, wybrat/abym ................
3) nie dotyczy
31. Czy otrzymuje P. swiadczenie wychowawcze 500+?
1) tak
2) nie = dopyt. 20

32. Czy otrzymywanie swiadczenia 500+ spowodowato zmiany w formie opieki nad dziec-
kiem?
1) tak, zaczelismy korzystac ze ztobka, bo z tego $wiadczenia mozemy pokry¢ koszt opie-
ki (lub ich czesc)

2) tak, zaczeliSmy korzysta¢ takze z opieki ..o, (np. nia-
ni/opiekunki/klubu), bo z tego $wiadczenia mozemy pokry¢ koszt takiej opieki (lub ich
czesé)

3) tak, moge sam/a wiecej czasu poswieci¢ dziecku, bo mogtam/tem zrezygnowac z pra-
cy zarobkowej

4) tak, bo nie musze szukac¢ pracy i moge wiecej czasu poswieci¢ dziecku

5) tak, moge sam/a wiecej czasu poswieci¢ dziecku, bo mogtam/tem nie podejmowacd
pracy zarobkowej

6) tak, moge sama/a wiecej czasu poswieci¢ dziecku, bo mogtam/mogtem zmniejszy¢
ilos¢ czasu na prace zawodowg

7) tak, bo drugi z rodzicow moze mniej pracowac i wiecej czasu poswieci¢ dziec-
ku/dzieciom
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8)
9)

INNE ZMUANY (JAKIEP) .ot e e ettt e e e ettt a e e e s s s s s e e aenas
nie, otrzymywanie tego swiadczenia nie zmienito nic w opiece nad dzieckiem

10) nie dotyczy/nie otrzymuje 500+
33. Jakie — P. zdaniem - formy opieki nad matym dzieckiem powinny by¢ rozwijane i/lub
wprowadzone w Polsce? (mozliwe wiele odpowiedzi)

1)
2)
3)

4)
5)

6)

7)
8)

9)

sie¢ publicznych ztobkoéw

sie¢ niepublicznych ztobkéw

ptatne urlopy (tj. z zasitkiem) dla rodzicéw, ktérzy sami chcg opiekowac sie dzie¢mi po
urlopach rodzicielskich

Swiadczenia dla rodzicdw na sfinansowanie wybranej przez nich opieki nad dzie¢mi
ulgi podatkowe zwigzane z mozliwoscia odliczenia kosztéw opieki ponoszonych przez
rodzicéw od podatku dochodowego

formy organizowania pracy lub czasu pracy utatwiajgce tgczenie obowigzkéow zawo-
dowych ze sprawowaniem opieki nad dzie¢mi (np. niepetny etat, telepraca, indywi-
dualny czas pracy itp.)

specjalne wynagrodzenie (ptaca) dla niepracujgcego rodzica opiekujgcego sie swoim
dzieckiem/dzie¢mi

okres sprawowania opieki nad dzieckiem przez nie pracujgcego zawodowo rodzica
powinien by¢ zaliczany jako staz pracy liczony do uprawnien emerytalnych

rozwdj sieci profesjonalnych agencji nian

10) rozwdj sieci opiekundw dziennych
11) rozwdj sieci klubow dzieciecych
12)inne rozwigzania (JAkie?) .......weeeeeceeceeiece e

34. Ktore z tych dziatan i rozwigzan uwaza P. za najwazniejsze? (prosze z pytania 20 wy-
brac nie wiecej niz 3 odpowiedzi i wskazac wsrdd nich najwazniejszq )

METRYCZKA
6. Pte¢: Kobieta / Mezczyzna

7. Stan cywilny respondenta - faktyczny:

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)

w zwigzku matzeniskim z drugim z rodzicéw dziecka,

w zwigzku matzenskim z osobg nie bedgcy ojcem/matka dziecka,
w zwigzku partnerskim z rodzicem dziecka,

w zwigzku partnerski z osobg nie bedaca ojcem/matka dziecka,
osoba niezamezna/niezonata (samotna z dzieckiem/dzie¢mi),
osoba rozwiedziona/w separacji (samotna z dzieckiem/dzie¢mi),
osoba owdowiata (samotna z dzieckiem/dzie¢mi)

8. Wiek (grupy wieku):

Respondent: Drugi z rodzicow: (w przypadku odp.
5. do 25 lat; 2.1,2.2,2.3i2.4)

25-29 lat; 5. do 25 lat;

6.
7. 30-34lata;
8. 35 latiwiecej

6. 25-29 lat;
7. 30-34lata;
8. 35 latiwiecej
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9. Wyksztatcenie ukonczone:

Respondent: Drugi z rodzicow: (w przypadku odp.
7. podstawowe i gimnazjalne; 2a,2b,2c,2d)
8. zasadnicze zawodowe; 7. podstawowe i gimnazjalne;
9. s$rednie zawodowe; 8. zasadnicze zawodowe;
10. srednie ogdlnoksztatcace; 9. srednie zawodowe;
11. policealne, 10. srednie ogdlnoksztatcace;
12. wyisze 11. policealne,
12. wyzsze

10. Miejsce zamieszkania:
6) wies,
7) mate miasto (do 20 tys. mieszkancow),
8) $rednie miasto (od 20 tys. do 100 tys. mieszkancéw),
9) duze miasto (od 100 tys. do 500 tys. mieszkancow i wiecej)
10) bardzo duze miasto (powyzej 500 tys. mieszkancow)

14. Ogolna liczba dzieci i ich wiek (prosze wpisa¢ odpowiednie liczby w kolumnach tabeli)
Og6- | Dol | 1do | 2do 3-5 | 6-12 13— | 18 lat
tem | roku | 2lat | 3lat lat lat | 17 lat | i wie-
zycia cej

Liczba dzieci ogo-
tem
Liczba dzieci pozo-
stajgcych na
utrzymaniu
15. Prosze wymienié kto, poza P. wchodzi w skiad gospodarstwa domowego: (wspdlnie
zamieszkuje i utrzymuje sie):

7) Dzieci wtasne i przysposobione

8) Maz/zona lub partner/ka

9) Pani/Pana matka lub tesciowa

10) Pani/Pana ojciec lub tes¢

11) Rodzenstwo P. lub matzonki/ka lub partnera/ki

12)Inne 0S0DY (KEO?) weoeeueieeeecterereer e e

16. Jakie sg zrédfa utrzymania P. gospodarstwa domowego. Prosze wymieni¢ wszystkie
wystepujace w P. gospodarstwie i wskaza¢ najwazniejsze (nie wiecej niz dwa):

15) wynagrodzenie za prace;

16) zasitek macierzynski lub uposazenie macierzynskie lub swiadczenie rodzicielskie

17) zasitek rodzinny,

18) dodatek do zasitku rodzinnego (z tytutu: wielodzietnosci, samotnego wychowywania
dziecka, przebywania na urlopie wychowawczym, ksztafcenia i rehabilitacji dziec-
ka niepetnosprawnego, podjecia przez dziecko nauki w szkole poza miejscem za-
mieszkania, inny — jaki? ..................... )

19) s$wiadczenie wychowawcze 500+

20) zasitek dla bezrobotnych,

21) renta rodzinna,

22) renta inwalidzka,
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23) emerytura,
24) zasitki z pomocy spotecznej,

25) alimenty lub swiadczenie z funduszu alimentacyjnego
26) zasitek pielegnacyjny, Swiadczenie pielegnacyjne, specjalny zasitek opiekunczy,
27) stypendium (np. socjalne, szkolne, sportowe inne)

28) inne (jakie?) .cccovveeeeeeieeeee e

17. Jaki jest status zawodowy:

Respondenta:

7. pracownik (praca najemna na podstawie
umowy o prace, zlecenia, kontraktu itp.)

8. wiasna jednoosobowa dziatalno$¢ gospo-
darcza,

9. pracodawca,

10. osoba bezrobotna (formalnie zareje-
strowana i poszukujgca pracy),

11. osoba niepracujaca, pozostajaca na
utrzymaniu (Kogo?) ......ccceveereennns (bierna
zawodowo)

12. iNnNe ......ceeevveveveennne

Drugiego z rodzicéw/partnera:

8. pracownik (praca najemna na podstawie
umowy o prace, zlecenia, kontraktu itp.)

9. wtasna jednoosobowa dziatalnos¢ go-
spodarcza,

10. pracodawca,

11. osoba bezrobotna (formalnie zarejestro-
wana i poszukujgca pracy),

12. osoba niepracujaca, pozostajaca na
utrzymaniu (kogo?) ....cccceeeeernnnee. (bierna
zawodowo)

14. nie dotyczy

18. lle wynosi P. ogdlny staz pracy? (w latach, a jesli mniej niz 1 rok — w miesigcach)

19. Czy aktualnie P.: (prosze zaznaczy¢ wszystkie wtasciwe odpowiedzi)

11) pracuje

12) poszukuje pracy

13) nie pracuje i nie poszukuje pracy
14) uczy sie/studiuje

15) jest na rencie

16) przebywa na urlopie macierzyriskim/ojcowskim

17) przebywa na urlopie rodzicielskim
18) przebywa na urlopie wychowawczym

19) przebywa na urlopie bezptatnym/dziekarskim

20) inna sytuacja (jaka?) ....ccooeeverveerrverinnenn.

20. Jak ocenia P. sytuacje materialng swojego gospodarstwa domowego?

7) bardzo dobra,

8) raczej dobra, lepsza od przecietnej
9) przecietna,

10) raczej trudna, gorsza od przecietnej
11) bardzo trudna

12) odmowa odpowiedzi

21. Czy w ciggu ostatniego roku stac byto P. na zaspokojenie nastepujacych potrzeb:
8) wyjazd na wypoczynek wszystkich cztonkéw gospodarstwa rodzinnego, t/n
9) poniesienie nieoczekiwanego wydatku w wysokosci 900 zt, t/n

10) posiadanie samochodu osobowego, t/n
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11) wizyta u lekarza specjalisty, t/n

12) mozliwo$¢ jedzenia miesa, drobiu, ryb (lub wegetarianskich odpowiednikéw) co drugi
dzien, t/n

13) terminowe regulowanie zobowigzan finansowych (zwigzanych z mieszkaniem oraz rat
kredytéw i pozyczek), t/n

14) ogrzanie mieszkania stosownie do potrzeb. t/n

17. Jaki model funkcjonowania rodziny P. preferuje, uwaza za najlepszy?

6) Partnerski (kiedy maz/partner i zona/partnerka mniej wiecej tyle samo czasu prze-
znaczajg na prace, zawodowa i oboje w réwnym stopniu zajmujg sie domem i dzie¢-
mi)

7) Tradycyjny (kiedy tylko maz/partner pracuje, zarabiajgc na potrzeby rodziny,
a zona/partnerka zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci itp.)

8) Nieproporcjonalny zeriski (kiedy zaréwno maz/partner, jak i zona/partnerka pracuja
zawodowo, maz/partner poswieca wiecej czasu na prace zawodowa, a Zo-
na/partnerka oprécz pracy zawodowej zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowy-
waniem dzieci itp.)

9) Nieproporcjonalny meski (kiedy zaréwno maz/partner, jak i zona/partnerka pracuja
zawodowo, zona/partnerka poswieca wiecej czasu na prace zawodowg, a
maz/partner oprdécz pracy zawodowej zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowy-
waniem dzieci itp.)

10) Odwrdcony (kiedy jedynie zona/partnerka pracuje, zarabiajgc na potrzeby rodziny,
a maz/partner zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci itp.)

18. A ktory z tych modeli realizuje P. w swojej rodzinie? (wystarczy wpisa¢ odpowiedni
numer z pytania 14)

19. Jaki jest P. stosunek do religii?

4) Gteboko wierzacy
5) Wierzacy
6) Niewierzacy

Bardzo dziekuje za udziat w badaniu
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KWESTIONARIUSZ DLA RODZICOW KORZYSTAJACYCH
Z OPIEKI POZARODZICIELSKIEJ NAD MALYM DZIECKIEM

12. Jaka forme opieki nad matym dzieckiem, czyli dzieckiem w wieku do 3 lat, uwaza P. za
najkorzystniejszg dla dziecka? (tylko jedno wskazanie)
13. Czy korzystanie z ww. rodzaju opieki wynika z ktorej$ z nastepujacych sytuacji, ktore
P. dotycza? (mozliwe wiele odpowiedzi)
1) powrdt do pracy zawodowe;j
2) utrata pracy (z jakiejkolwiek przyczyny)
3) powrdt na studia/do nauki
4) podjecie pracy zawodowej (pierwszej lub kolejnej)
5) poszukiwanie pracy (pierwszej lub kolejnej)
6) potrzeba odpoczynku od obowigzkéw opiekunczych
7) potrzeba pomocy w potaczeniu opieki nad matym dzieckiem i nad jego ro-
dzerstwem
8) potrzeba skorzystania z pomocy w petnieniu opieki nad matym dzieckiem i
jednoczesnie nad innym niesamodzielnym cztonkiem rodziny
9) brak pieniedzy na finansowania opieki nad dzieckiem w dotychczasowe] for-
mie (jakiej?) ........
10)inna sytuacja wptywajgca na decyzje o korzystaniu z aktualnej formy opieki
(JOKGA?) oottt eerae e b st snaerae
11) zadna z powyzszych sytuacji

14. Dlaczego nie korzysta P. z opieki w ztobku? (mozliwe wiele odpowiedzi)
a) to nie jest forma opieki korzystna dla rozwoju matego dziecka
b) nie ma ztobka blisko miejsca zamieszkania/pracy
c) nie byto wolnych miejsc i zrezygnowalismy
d) dziecko wciaz jest na liscie oczekujacych na przyjecie do ztobka
e) nie miatam/tem dos¢ pieniedzy na optacanie opieki w ztobku
f) dostepna placéwka nie odpowiada/ta mi pod wzgledem .......ccceeveevcrervevnnnnn. (np. licz-
by dzieci, oferty zajeé, godzin funkcjonowania, lokalizacji, zasad odptatnosci, wysoko-
Sci optat. inne)
8) INNE PrZYCZYNY (JAKIE?) wevvvvveeeeeeeeeeeieei ettt e e ee s
15. Dlaczego nie opiekuje sie P. dzieckiem wylgcznie osobiscie?
a) —chce pracowac zawodowo aby nie utraci¢ kwalifikacji zawodowych
b) — chce pracowac zawodowo i by¢ finansowo niezalezna
c¢) —chce pracowaé zawodowo, rozwijac sie i awansowacd
d) —chce sie uczyé/studiowac
e) —musze pracowac ze wzgleddéw finansowych
f) —sadze, ze nie potrafie sama dobrze zaopiekowac sie matym dzieckiem
g) —nie mam dos¢ czasu, bo mam tez inne obowigzki domowe
h) — nie mam dos$¢ czasu, bo opiekuje sie juz pozostatymi dzieémi/dzieckiem
i) —nie mam dos¢ czasu, bo opiekuje sie innym niesamodzielnym cztonkiem rodziny
j) —chce mieé wiecej czasu dla siebie
K) —0NN@ (JAKIE?) wereeieeeeeeee e
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UWAGA: W przypadku pytan 6-12 Ankieter zadaje pytanie i najpierw czeka na odpowiedz
Respondenta. Jesli Respondent ma problem z jej udzieleniem, Ankieter kolejno czyta
wymienione wersje odpowiedzi. Na koniec zadaje pytanie o inne wady i zalety.

16. Jakie sg podstawowe zalety/wady opieki w ztobku (prosze zaznaczyé¢ wszystkie wska-

zywane przez Respondenta)

17. Zapewnia dziecku kontakt z réwie-

$nikami

18. Dziecko szybciej sie rozwija

19. Dziecko szybciej sie usamodzielnia

20. Dziecko ma zapewniong fachowa,
kompetentng opieke

15. Dziecko czesto choruje

16. Dziecko nie ma zapewnionej
wystarczajgco troskliwej opieki (za
duzo dzieci na 1 opiekuna)

17. Opieka w ztobku nie zaspokaja
indywidualnych potrzeb dziecka

21. Ztobek jest tariszy niz np. opiekun- 18. Opieka obcych oséb jest stresu-
13 ka -§ jaca dla dziecka
® | 22. Opiekunom w ztobku mozna zau- 2 | 19 Wymuszony rytm dnia (np.
fac. wczesne wstawanie) zle wptywa na
23. Dziecko jest bezpieczne. dziecko
24. Inne (jakie?) 20. Rozstanie z matka dla tak mate-
.............................................. go dziecka negatywnie wptywa na je-
go rozwdj emocjonalny
21. Inne (jakie?)
17. Ktdra z nich jest dla P. najwazniejsza?

5) Zaletanr
6) Wada nr

18. Jakie sg podstawowe zalety/wady opieki sprawowanej przez rodzica (prosze zaznaczy¢
wszystkie wskazywane przez Respondenta)

15.  Zapewnia dziecku bezpieczen-
stwo
16.  Zapewnia dziecku kontakty z

rowiesnikami

13.
14.

Ogranicza kontakty z rowiesnikami
Rodzice poswiecajg dziecku za mato
czasu, bo majg rdwnolegle inne
obowigzki (np. prowadzenie domu,

17. Rozwija indywidualne zdolnosci opieka nad rodzenstwem)
> dziecka s | 15. Dzieci sg rozpieszczane
% 18. Zaspokaja indywidualne potrze- -§ 16. Dzieci nie uczg sie samodzielnosci
N by dziecka 17. Nie potrafig rozwijaé zdolnosci
19. Zapewnia dziecku odpowiednie dziecka
wyzywienia 18. Inne (jakie?)
20. To najtafsza forma opieki | | e,
21. Inne (jakie?)
14. Ktdra z nich jest dla P. najwazniejsza?

5) Zaletanr
6) Wadanr

15. Jakie s3 podstawowe zalety opieki ze strony innego cztonka rodziny (prosze zaznaczy¢
wszystkie wskazywane przez Respondenta)

]
| &
N

‘ 15. To opieka, ktérej mozna zaufac

13. Ogranicza kontakty z réwiesni-
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16. Jest bezpieczna, bo sprawowana
tylko nad jednym dzieckiem

17. Nic nie kosztuje lub kosztuje nie-
wiele

18. Mozna ja fatwo dostosowaé do
réoznych niespodziewanych sytuacji
(dtuzszy pobyt rodzica w pracy itp.)

19. Jest zapewniona takze wtedy, gdy
dziecko jest chore

20. Mozna jg potaczyc z petnieniem
przez opiekuna innych domowych
obowigzkdéw (zakupy, positki)

21. Inne (jakie?) coeeeeeiiieeeeeieee e,

14.

15.
16.
17.

18.

kami
Opiekunowie poswiecajg dziecku za
mato czasu, bo majg réwnolegle in-
ne obowigzki (np. prowadzenie
domu, opieka nad rodzerstwem)
Dzieci sg rozpieszczane
Dzieci nie uczg sie samodzielnosci
Nie potrafig rozwija¢ zdolnosci
dziecka
INne (JaKie?) ceeevveeeeiieee e,

16

. Ktdra z nich jest dla P. najwazniejsza?

5) Zaletanr
6) Wadanr

17.Jakie s3 podstawowe zalety opieki sprawowanej przez osoby spoza rodziny (nianie)
(prosze zaznaczy¢ wszystkie wskazywane przez Respondenta)

15. Jest sprawowana w przyjaznym dla 15. Wymaga statego kontrolowania
dziecka srodowisku (dom) (ograniczone zaufanie do opiekuna)

16. Jest sprawowana nad jednym 16. Brak bazy sprawdzonych opie-
dzieckiem lub mata liczbg dzieci kunek (nian)

17. Koncentruje sie na sprawowaniu 17. Ryzyko braku opieki w sytuacji
opieki, a nie na innych pracach do- zdarzen losowych (np. choroby niani)
mowych 18. Ograniczone sg kontakty dziecka

% 18. Mozna jg dostosowac do rdznych -§ z rowiesnikami

© niespodziewanych sytuacji (dtuzszy 2 | 19. Wysoki koszt takiej opieki
pobyt rodzica w pracy, wieczorne 20. Niedostateczne kompetencje
wyjscia rodzicow itp.) dot. rozwoju dziecka (np. wiedzy o

19. Jest zapewniona takze wtedy, gdy zabawach edukacyjnych waznych dla
dziecko jest chore rozwoju dziecka)

20. Mozna legalnie zatrudnic¢ nianie 21. Inne (jakie?)

21.1Inne (jakie?) | | e,
18. Ktdra z nich jest dla P. najwazniejsza?
3) Zaletanr..cocoovvecvcnnreeiiieeeeeneen,
4) Wada Nl
19. Jak — w skali od 1 do 5 — ocenia P. aktualnie opieke nad P. dzieckiem pod wzgledem:

(od bardzo zle (1) do bardzo dobrze(5)

1)
2)
3)
dzieémi) 12345
4)
2345
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zapewnienia dziecku bezpieczerstwa 12345
zapewnienia dziecku odpowiedniego rozwoju fizycznego i umystowego 12345
zapewnienia dziecku kontaktu ze $rodowiskiem zewnetrznym (gtéwnie z innymi

zapewnienia dziecku odpowiedniego odzywianie, dostosowanego do jego potrzeb 1




35.

5) zapewnienia dziecku zaspokojenia jego indywidualnych, szczegdlnych potrzeb 1234
5

6) poswiecania dziecku odpowiednio duzejilosciczasu 12345

7) inne elementy opieki (JaKi€?) ....cccouveeeeevciiiieeeeeeee e, 12345

20. Czy ma P. zastrzezenia do opiekundéw P. dziecka odnosnie do jakosci sprawowanej
opieki,

1) tak

2) nie (do pyt. 16)

21. Co jest przyczyng tych zastrzezen? (mozliwe wiele odpowiedzi)

1) brak wiedzy nt potrzeb zwigzanych z rozwojem matego dziecka i sposobdw ich zaspo-
kajania

2) brak praktycznego doswiadczenia w opiekowaniu sie matym dzieckiem

3) niechetny stosunku do dziecka

4) zbyt pobtazliwy stosunek do dziecka

5) jednoczesne obcigzenie opieky nad wiecej niz jednym dzieckiem/nad osobg niesamo-
dzielng

6) koniecznos¢ tagczenia opieki z innymi obowigzkami (np. domowymi, z nauka, itp.)

7) nieumiejetnos¢ organizowania czasu

8) zmeczenie opiekuna (wiek, stan zdrowia, zmeczenie innqg pracq lub naukg, inne

9) brak pomocy ze strony innych cztonkéw gospodarstwa domowego

10)inne przyczyny (JAKI€?) .......coeeeuueeeeeeeiiiieee e e eeiveeee e

Na czyjq pomoc w opiece nad dzieckiem moze P. liczy¢ w niespodziewanych sytuacjach

(np. zamkniecia ztobka, choroby dziecka itp.)? (mozliwe wiele odpowiedzi)

19) matzonka/partnera

20) swoich rodzicow/tesciéow

21) rodzenstwa

22)innych cztonkéw rodziny

23) sgsiadéw

24)kolegdéw/kolezanek z pracy

25) starszych dzieci

26)inNe (JaKI€?) ....oeeeeeeereeeeeeeciiiee e,

27) na nikogo

22. Czy uwaza P., ze rodzice, ktorzy nie pracujg zawodowo, bo opiekuja sie dzieémi, s3
w Polsce szanowani tak samo, jak rodzice, ktorzy pracujg zawodowo i korzystaja z
pomocy w opiece nad swoimi dziecmi?

7) tak

8) nie

9) nie mam zdania

23.Z jakich form opieki korzystat/a P. w przypadku starszych dzieci gdy byty w wieku
1-3 lata? (mozliwe wiele odpowiedzi)

1) ztobek publiczny

2) itobek prywatny

3) opieka sprawowana przez rodzica/rodzicéw

4) opieka sprawowana przez innych cztonkéw rodziny

5) niania
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1)
2)

6)
7)
8)
9)
24.

1)
2)
3)
25.

opiekunka dzienna

klub dzieciecy

inna forma: ....cccceeveveeeniiennns

nie dotyczy (nie ma starszych dziecy do pyt. 19

Czy aktualnie, majac juz doswiadczenie, dokonat/aby P. takiego samego wyboru
formy opieki?

tak

nie, wybrat/abym ................

nie dotyczy

Czy otrzymuje P. $wiadczenie wychowawcze 500+?

tak
nie™ do pyt. 19

26.

27.
1)
2)
3)

4)
5)

6)

7)
8)

9)

Czy otrzymywanie swiadczenia 500+ spowodowato zmiany w opiece nad dziec-

kiem? (mozliwe wiele odpowiedzi)

1) tak, moglismy zrezygnowac ze 7tobka i zaczg¢ korzystaé z innej opieki (jakiej?)

2) tak, mozemy optacic korzystanie z klubu dzieciecego

3) tak, bo zrezygnowatam/tem z pracy zarobkowej i moge wiecej zajmowad sie
dzieckiem,

4) tak, bo ograniczytam/tem czas na prace zawodowg i moge wiecej zajmowac sie
dzieckiem,

5) tak, bo nie musze szukac pracy i moge sam/a zajgc sie dzieémi

6) tak, bo drugi z rodzicbw moze mniej pracowac i wiecej czasu poswieci¢ dziec-
ku/dzieciom

7) nie, otrzymywanie tego swiadczenia nie zmienito nic w formach opieki nad dziec-
kiem

8) inne zmiany (jakie?) ......c.cccovveuevevvervennnn..

9) nie dotyczy/nie otrzymuje 500+

Jakie — P. zdaniem — formy opieki nad matym dzieckiem powinny by¢ rozwijane
i/lub wprowadzone w Polsce? (mozliwe wiele odpowiedzi)

sie¢ publicznych ztobkdw

sie¢ niepublicznych ztobkdw

ptatne urlopy (tj. z zasitkiem) dla rodzicéw, ktérzy sami chcg opiekowac sie dzie¢mi po
urlopach rodzicielskich

Swiadczenia dla rodzicéw na sfinansowanie wybranej przez nich opieki nad dzie¢mi
ulgi podatkowe zwigzane z mozliwoscig odliczenia kosztéw opieki ponoszonych przez
rodzicéw od podatku dochodowego

formy organizowania pracy lub czasu pracy utatwiajgce tgczenie obowigzkow zawo-
dowych ze sprawowaniem opieki nad dzie¢mi (np. niepetny etat, telepraca, indywi-
dualny czas pracy itp.)

specjalne wynagrodzenie (ptaca) dla niepracujgcego rodzica opiekujgcego sie swoim
dzieckiem/dzieémi

okres sprawowania opieki nad dzieckiem przez nie pracujgcego zawodowo rodzica
powinien by¢ zaliczany jako staz pracy liczony do uprawnien emerytalnych

rozwaj sieci profesjonalnych agencji nian

10) rozwaj sieci opiekundow dziennych
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11) rozwdj sieci klubow dzieciecych

12)inne rozwigzania (JAkie?) .......eveeeceeveeieee e

28. Ktore z tych dziatan i rozwigzan uwaza P. za najwainiejsze? (prosze z pytania 20
wybrac nie wiecej niz 3 odpowiedzi i wskazac wsrdd nich najwazniejszq )

METRYCZKA
11. Pteé: Kobieta / Mezczyzna
12. Stan cywilny respondenta — faktyczny:

8. w zwigzku matzenskim z drugim z rodzicéw dziecka,

9. w zwigzku matzenskim z osobg nie bedgcg ojcem/matka dziecka,
10. w zwigzku partnerskim z rodzicem dziecka,

11. w zwigzku partnerski z osobg nie bedacg ojcem/matka dziecka,
12. osoba niezamezna/niezonata (samotna z dzieckiem/dzie¢mi),

13. osoba rozwiedziona/w separacji (samotna z dzieckiem/dzie¢mi),
14. osoba owdowiata (samotna z dzieckiem/dzieé¢mi)
13. Wiek (grupy wieku):
Respondent: Drugi z rodzicéw: (w przypadku odp.
9. do 25 lat; 2.1,2.2,2.312.4)
10. 25-29 lat; 9. do25lat;
11. 30-34 lata; 10. 25-29 lat;
12. 35 lati wiecej 11. 30-34 lata;
12. 35 lati wiecej
14. Wyksztatcenie ukonczone:
Respondent: Drugi z rodzicow: (w przypadku odp.
13. podstawowe i gimnazjalne; 2a,2b,2c,2d)
14. zasadnicze zawodowe; 13. podstawowe i gimnazjalne;
15. srednie zawodowe; 14. zasadnicze zawodowe;
16. srednie ogdlnoksztatcace; 15. s$rednie zawodowe;
17. policealne, 16. srednie ogdlnoksztatcace;
18. wyzsze 17. policealne,
18. wyisze
15. Miejsce zamieszkania:

11) wies,

12) mate miasto (do 20 tys. mieszkancow),
13)$rednie miasto (od 20 tys. do 100 tys. mieszkancow),
14) duze miasto (od 100 tys. do 500 tys. mieszkancoéw i wiecej)
15) bardzo duze miasto (powyzej 500 tys. mieszkancow)

22. Ogodlna liczba dzieci i ich wiek (prosze wpisac¢ odpowiednie liczby w kolumnach tabeli)
Og6- | Dol | 1do | 2do | 3-5 | 6-12 | 13— | 18 lat
tem | roku | 2lat | 3lat lat lat | 17 lat | i wie-
Zycia cej
Liczba dzieci ogo-
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tem
Liczba dzieci pozo-
stajgcych na utrzy-
maniu
23. Prosze wymieni¢ kto, poza P. wchodzi w sktad gospodarstwa domowego: (wspdlnie
zamieszkuje i utrzymuje sie):

13) Dzieci wiasne i przysposobione

14) Maz/zona lub partner/ka

15) Pani/Pana matka lub tesciowa

16) Pani/Pana ojciec lub tes¢

17) Rodzenstwo P. lub matzonki/ka lub partnera/ki

18)INNe 0S0DY (KEO?) weoeeeiieeeie et

24. Jakie sg zrodta utrzymania P. gospodarstwa domowego. Prosze wymienié¢ wszystkie
wystepujgce w P. gospodarstwie i wskaza¢ najwazniejsze (nie wiecej niz dwa):

29) wynagrodzenie za prace;

30) zasitek macierzynski lub uposazenie macierzynskie lub $wiadczenie rodzicielskie

31) zasitek rodzinny,

32) dodatek do zasitku rodzinnego (z tytutfu: wielodzietnosci, samotnego wychowywania
dziecka, przebywania na urlopie wychowawczym, ksztafcenia i rehabilitacji dziec-
ka niepetnosprawnego, podjecia przez dziecko nauki w szkole poza miejscem za-
mieszkania, inny — jaki? ..................... )

33) Swiadczenie wychowawcze 500+

34) zasitek dla bezrobotnych,

35) renta rodzinna,

36) renta inwalidzka,

37) emerytura,

38) zasitki z pomocy spotecznej,

39) alimenty lub swiadczenie z funduszu alimentacyjnego

40) zasitek pielegnacyjny, $wiadczenie pielegnacyjne, specjalny zasitek opiekunczy,

41) stypendium (np. socjalne, szkolne, sportowe inne)

42)inne (jakie?) ..coovveeevccirreeeeeeeeeeeeeen

25. Jaki jest status zawodowy:

Respondenta: Drugiego z rodzicéw/partnera:
13. pracownik (praca najemna na podsta- | 15. pracownik (praca najemna na podstawie
wie umowy o prace, zlecenia, kontraktu itp.) | umowy o prace, zlecenia, kontraktu itp.)
14. wtasna jednoosobowa dziatalnos¢ go- 16. wtasna jednoosobowa dziatalnos¢ go-
spodarcza, spodarcza,
15. pracodawca, 17. pracodawca,
16. osoba bezrobotna (formalnie zareje- 18. osoba bezrobotna (formalnie zarejestro-
strowana i poszukujgca pracy), wana i poszukujgca pracy),
17. osoba niepracujaca, pozostajaca na 19. osoba niepracujaca, pozostajgca na
utrzymaniu (Kogo?) .....ccccceveevnnnns (bierna utrzymaniu (Kogo?) ....ccceeeeuvvrreneen. (bierna
zawodowo) zawodowo)
18. iNNe .......oeevvvevennnnnns 20.0INN€ covvvvieeeeieiiiiieieeeeeeeens

21. nie dotyczy
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26. lle wynosi P. ogélny staz pracy? (w latach, a jesli mniej niz 1 rok — w miesigcach)

27. Czy aktualnie P.: (prosze zaznaczyc¢ wszystkie wtasciwe odpowiedzi)
21) pracuje

22) poszukuje pracy

23) nie pracuje i nie poszukuje pracy

24) uczy sie/studiuje

25) jest na rencie

26) przebywa na urlopie macierzyriskim/ojcowskim
27) przebywa na urlopie rodzicielskim

28) przebywa na urlopie wychowawczym

29) przebywa na urlopie bezptatnym/dziekarnskim
30) inna sytuacja (jaka?) ...ccccoeveveeececiene.

28. Jak ocenia P. sytuacje materialng swojego gospodarstwa domowego?
13) bardzo dobra,

14) raczej dobra, lepsza od przecietnej

15) przecietna,

16) raczej trudna, gorsza od przecietne;j

17) bardzo trudna

18) odmowa odpowiedzi

29.

20.

Czy w ciggu ostatniego roku sta¢ byto P. na zaspokojenie nastepujacych potrzeb:

15) wyjazd na wypoczynek wszystkich cztonkdw gospodarstwa rodzinnego, t/n

16) poniesienie nieoczekiwanego wydatku w wysokosci 900 zt, t/n

17) posiadanie samochodu osobowego, t/n

18) wizyta u lekarza specjalisty, t/n

19) mozliwos$é jedzenia miesa, drobiu, ryb (lub wegetarianskich odpowiednikéw) co drugi
dzien, t/n

20) terminowe regulowanie zobowigzan finansowych (zwigzanych z mieszkaniem oraz rat
kredytéw i pozyczek), t/n

21) ogrzanie mieszkania stosownie do potrzeb. t/n

Jaki model funkcjonowania rodziny P. preferuje, uwaza za najlepszy?

11) Partnerski (kiedy maz/partner i zona/partnerka mniej wiecej tyle samo czasu prze-
znaczajg na prace, zawodowa i oboje w réwnym stopniu zajmujg sie domem i dzie¢-
mi)

12) Tradycyjny (kiedy tylko maz/partner pracuje, zarabiajgc na potrzeby rodziny,
a zona/partnerka zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci itp.)

13) Nieproporcjonalny Zeriski (kiedy zarowno maz/partner, jak i zona/partnerka pracuja
zawodowo, maz/partner poswieca wiecej czasu na prace zawodowg, a Zo-
na/partnerka oprécz pracy zawodowej zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowy-
waniem dzieci itp.)

14) Nieproporcjonalny meski (kiedy zaréwno maz/partner, jak i zona/partnerka pracuja
zawodowo, zona/partnerka poswieca wiecej czasu na prace zawodowg, a
maz/partner oprdécz pracy zawodowej zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowy-
waniem dzieci itp.)
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15) Odwrdcony (kiedy jedynie zona/partnerka pracuje, zarabiajac na potrzeby rodziny,
a maz/partner zajmuje sie prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci itp.)

21. A ktory z tych modeli realizuje P. w swojej rodzinie? (wystarczy wpisa¢ odpowiedni
numer z pytania 14)

22. Jaki jest P. stosunek do religii?

7) Gteboko wierzacy
8) Wierzacy
9) Niewierzacy

Bardzo dziekuje za udziat w badaniu
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Warunkami prowadzenia skutecznej polityki rodzinnej jest m.in.
- obiektywna ocena potrzeb i wprowadzanie rozwigzan, ktore im
odpowiadaja;
- stabilnosc rozwiazan (powiazana jednak z monitorowaniem ich
skutecznosci i efektywnosci w roznych obszarach);
- tworzenie warunkow do autonomicznych wyborow dla rodziny.

Wybory te sq bardzo rozne, tak jak odmienne i zroznicowane sq
sytuacje rodzin oraz opinie rodzicow (wskazywane wady i zalety) na
temat poszczegolnych form opieki nad matym dzieckiem. Znajomosc
tych opinii i preferencji jest niezbedna do wyznaczania kKierunkow
rozwoju polityKi rodzinnej w tym zaKresie i ksztaltowania rozwigzan
wspierajacych rodziny w ich funkcji opiekuncze;j.

W publikacji przedstawiono wybrane wyniki ogolnopolskich badan
ilosciowych (CAPI) przeprowadzonych wsrod rodzicow dzieci w wieku
1-3 lata, korzystajgcych ze ziobkow, z opieki rodzinnej, opieKi nian oraz
osobiscie sprawujacych opieke nad swoim dzieckiem. Uzyskany
bogaty material empiryczny dostarcza argumentow do merytorycznej
dyskusji na temat oceny istniejgcych rozwigzan oraz zmian oczeKiwa-
nych przez osoby bezposrednio zainteresowane problemem z uwagi
na wychowywanie wiasnych malych dzieci.

Instytut Pracy i Spraw Socjalnych od ponad 50 lat jest placowka naukowo-
-badawczg, podejmujaca problemy pracy i polityki spolecznej w sposob
interdyscyplinarny. Wysoka pozycja naukowa IPiSS to efekt mysli grona
wybitnych profesorow oraz konsekwentnego realizowania celu — stalego
dostosowywania kierunkow prac badawczych do biezacych potrzeb polityki
spoleczno-gospodarczej Polski. Wyniki prac Instytutu sa upowszechniane
w formie ksigzek, artykulow, wywiadow, konferencji naukowych, seminariow
oraz glosow w dyskusjach i debatach spoiecznych.
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